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REGESTA TiCARET HUKUKU DERG iSi YAYIN ILKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF
REGESTA JOURNAL OF COMMERCIAL LAW

1. Regesta Ticaret Hukuku Dergisi, dort ayda bildéy t¢ kez)
yayimlanan hakemli bir dergidir.

Journal of Regesta is a peer reviewed journal itdd three
times a year.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, Ticaret Huliudanini ilgi-
lendiren igerikte her turlu makale, karar incelemeskitap incelemesi
ile cevirilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya gier Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuesneerning
Commercial Law. Articles, case notes and commaeatitgussions of
legislative development, book reviews and otheilasintype of papers
which are written in Turkish and in other Europe#mguages are
welcome.

3. Dergi'de yayimlanmak Uzere gonderilen yazilagkbebir yerde
yayimlanmamy ya da yayimlanmak tzere génderilmgmmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should riag published
elsewhere nor be submitted to other journals siamdously.

4. Yazilar microsoft word (microsoft office 98 vesii versiyonlar)
formatinda (doc veya docx dosya uzantili olarak)liyas olmalidir. Ayrica
yazilar, aagidakisekil sartlarina uygun olarak kaleme aligrolmalidir.

Kagit Boyu: A4

Ust: 2.5 cm; Alt: 2.5 cm; Sol: 2 cm; §&2 cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graki yana yash

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 pufiteatir ara-
gl iki yana yaslh

Articles should be submitted as microsoft wordhégitwith doc or
docx file extensions) documents (microsoft offi@eo® higher versions).
Articles should be written according to the follagistyle guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right; c

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5faeing, justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 liaeisg, justified
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5. Her yazi, kaydedild@i bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
microsoft word formatinda editére teslim edilmealidiazinin basili ola-
rak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltied microsoft
word document via e-mail should be submitted toetlieor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yaziyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinavanina, cat
tigl kuruma, acik adresine, kolay gla sa&lanabilecek telefon numarala-
rina ve elektronik posta adresleringkiin bilgiler de editére ukdiriimaldir.

The name(s), formal position(s), institutional lefion(s) and
contact details (especially e-mail(s)) of the au(ep must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Turkce ¥mgilizce baslik ile
hemingilizce hem de Turkgézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish (only Tarkish
authors) and an English Title, as well as structu/bstract in Turkish
(only for Turkish authors) and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makal&d&onuyu ta-
nimlayan Tirkce véngilizce uyguranahtar kelimelebulunmalidir.

All articles should be accompanied by sufficieninbar of keywords
in Turkish (only for Turkish authors) and Englistat reflect the content of
the article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kastag makale
sonundakaynakcaolarak alfabetik sirada verilgmolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaaidaer almalidir.

All references cited in the text should be numberedrder of
mention in the text and should be given abbreviddech in footnotes.
They should be listed in full form at the end o tarticle in an
alphabetically arranged bibliographas well.



IX

10. Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimmdson dene-
timlerin yapilms oldugu vebasiimaya hazir olarakerildigi kabul edilir.

All submissions are regarded as ready to publisid afready
proofread by the author himself or herself.

11. Yayin Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler, ano-
nim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelenr rdpgrultusunda
makalenin yayimlanmasina, hakemden gelen rapoeg@smde dizeltme
istemesine ya da yayimlanmamasina karar verileeeltazar durumdan
en kisa zamanda ve genellikle e-posta yolu ile fo@pesdilecektir. Ta-
mamlanmyg veya duzeltilmy yazi, Yayin Kurulu'nca, tekrar hakeme gon-
derilebilir.

Articles will initially be examined by the editoridoard. After
initial evaluation by the editorial board, the suitssions will be sent to
an anonymous peer reviewer, who is determined é\edltorial board.
In case of rejection or proposed amendments, tigribaiter(s) will be
informed (generally via e-mail) in adequate detmid provided with a
copy of the reviewer's report. Whenever needed ecessary, a
reviewed and amended submission may be sent ttoadseeviewer.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esagkia hakemlik)daya-
nir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yazaridi gine iliskin bil-
gilerin gizliligi saglanir.

All articles submitted are subject to a blind peeview. The identity
of the author(s) and reviewer(s) will not be reeeltio the other party.

13. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazararve bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the published issue will be sertt bmthe author(s)
and to the reviewer(s).






Regesta Hakkinda /About Regesta

REGESTA adli hukuk dergisi, yilda 3 say! yayimlanhakemin
yazarl bilmemesi esasina dayall hakemli bir hukekgididir. 2011 yi-
lindan beri yayin hayatini surdirmekte olan dergidearet Hukuku'na
iliskin akademik makalelerin yani sira, ticaret siajigulamalarini or-
taya koyan ¢cagmalara yer verilmektedir.

Akademisyenlerin ve ticaret sicilini ilgilendirerokularda calan
basta hukukcular olmak tzere uzmanlarin, ticaret isilgl dogrudan ya
da dolayl ilgili, yoruma acik ve tereddit edileonkilari ¢gitli perspek-
tiflerden kleyen calgmalarinin buyik bir bgugu dolduracgina inani-
yoruz.

Journal of REGESTA is a peer reviewed academic jawnal
published regularly three times a year, concent@tion issues of
academic articles relating to Commercial Law andds¢s regarding
trade registry process. It has been in publicatsomce 2011.

We are persuaded that the academicians’ and theiasts’
especially the jurists’ studies, including diffetefiews regarding open-
ended and hesitated subjects relating to the trespstry directly or
indirectly, will be filled the gap.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Sizden aldiimiz destekle, lnci sayimiza ulgirken, balangicta
ortaya koydgumuz uygulama ile akademik diinya arasinda koprin&ur
amaci d@rultusunda, bu sayida da, Ticaret Hukuku alani&inl bir-
birinden farkh konulari ele alan ¢ok gkxli akademik makalelerin yani
sira uygulamaya gkin konulara yer verilmgtir. Uygulamaya ilgkin
konularin dgerlendirildigi “Pratik Bilgiler” boliminde, bu ay ger-
lendirilen iki konu da c¢ok gtinceldir ve bu bakimdamgulamacilar icin
faydal olacg distnulmektedir. Bunlardan ilki, 6335 Kanun’la Turk
Ticaret Kanunu'nda yapilan gaiklikleri genel olarak ortaya koyan,
digeri ise, “Munfesih Olmasina veya SayilmasingRen Tasfiye Edil-
memg Anonim ve Limited Sirketler ile Kooperatiflerin Tasfiyesi ve
Ticaret Sicil Kayitlarinin Silinmesi” s g1 altinda, uygulamada ¢ok faz-
la merak edilen munfesgirketlerin kolaylgtiriimis sekilde tasfiye edil-
mesi usdline ifkin genel agiklamalari iceren yazilardir.

REGESTA'nIn abonelik sistemi ile gdulmasina ilgkin olarak
surdurdlen hazirliklar tamamlangmolup eski ve yeni tum sayilarina,
dergimize abone olarak gebilecginizi bilginize sunariz.

Gelecek sayimizda gawinek dilesiyle...

Av. [ Aal. Nurcan TURAN
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HAK IMIYET SOZLE SMELER i
(DOMINION AGREEMENTS)

Prof. Dr. Veliye YANLI

OZET

Bir ticaretsirketi diger bir ticaretsirketini bir s6zlgme gergince
hakimiyeti altinda tutabiliyorsa, biringjiirket hakim, dgeri ise b&li
sirkettir. Bu durumda, bigirket kendi organlari dgl de, bir bgka sirket
tarafindan sevk ve idare edilmektedir. Her gikket, hakimsirket tara-
findan, bl sirketin yonetim organina verilen talimatlar vasiyées bir-
likte yonetilmektedir. Hakimiyet ifkisinde hakimsirket basli sirketin
idaresine ilgkin temel konularda talimat vermekte,ghasirketin gunluk
faaliyetlerine midahale etmemektedir. Bu gahda hakimiyet s6ze
mesi hem Turk Ticaret Kanunu'ndaki hem de Alman tkkndaki
dizenlemeler cercevesinde inceleme konusu yaghitmiHakimiyet
sozlgmesinin gecerlilik keullari, niteligi ve hukimleri agiklandiktan
sonra, hakimiyet ifikisi icerindeki b&h sirketin ve hakimsirketin so-
rumluluk durumlari ayri ayri incelengtir.

Anahtar Kelimeler: Turk Ticaret Kanunu, hakirgirket, balh sir-
ket, hakimiyet sdzkgnesi, tescil, Alman Payfirketler Kanunu

ABSTRACT

Under the terms of an agreement, if one commecciadpany keeps
another commercial company under its dominion,fiis& company is the
dominant and the other company is the subsidiampamy. In such a
situation, one company is run and managed by anatbenpany, as
opposed to being run and managed by its own inteumits. Both
companies are managed together with the instrusttbat the dominant
company gives to the subsidiary company’s manageni@minant
company gives general instructions to the managewfathe subsidiary

Istanbul Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesiséetim Uyesi



4 Hakimiyet Sozlgneleri

company; however, it does not get involved in e td day operations
of the subsidiary company.

This work examines this type of domination agre¢mearer both
the Turkish Commerce Code and also under the Gefoale.

Initially, we explain the dominion agreement’s atinds of validity,
its attributes and its provisions. Furthermore, @gamine the dominion
company’s and subsidiary company’s responsibigpargtely.

Keywords: Turkish Commerce Code; Dominant company;, Sulpgidia
company; Dominion agreement; registration; Germaond€ of Profit
Sharing Businesses

l. GIRIS

Tark Ticaret Kanunu’nun, ticarairketlerinin dizenlengi ikinci
kitabinin genel hikimlerinde yer alan ve dolayssitylm ticaretirket-
leri acisindan gecerli olagirketler topluliguna iliskin hukidmlerden il-
kini olusturan 195. maddede, hangi hallerde “héakirket”in ve “bagli
sirket”in varligindan s6z edile@ gosterilmektedir. Bu hallerden bir
tanesi de, hukmun 1. fikrasinin (b) bendinde yera&tadir. Buna gore,
bir ticaretsirketi diger bir ticaretsirketini bir s6zleme gergince haki-
miyeti altinda tutabiliyorsa, birincsirket “héakim”, digeri ise “ba&ll”
sirkettir'. Burada, Turk Ticaret Kanunu'nun temel gldsistem uya-
rinca, hakimiyet sozenesinin bir tarafini olgturan sirketin, diger bir
deysle hakimsirketin, s6zlgmenin dger tarafinda yer alagirketi, diger
bir ifadeyle bl sirketi “kontrol” ettigi kabul edilmektedir. Bunun an-
lami sudur: Bir hakimiyet sdzkgnesinin varlgl halinde, hakimsirket
bagli sirket Gizerinde her haliikarda ségieeden kaynaklanan hakimiye-
tini uygulamaktadir. Somut olayda, hakimiyeti uyaup uygulamadi-
gina bakilmaz; hatta héakimiyetin uygulannadin ispat edilmesi dahi
bir 6nem taimaz.

Maddenin gerekcgesinde, borclar hukukuslbeninda bir s6zke
meye ve bu nitelikteki sozmelerlesirketler toplulgunun olygturula-

1 TTKm.195 f.4'de, hakimsirketlerin “anasirket”, bagl sirketlerin “yavru sirket”

konumunda olaga ifade edilmektedir.

2 Bkz. Gerekce'dekiSirketler Topluliggu, “195 ila 209 uncu Maddelerlgili Genel
Aciklamalar.”

REGESTA Cilt: 3 Sayi: 1 Yil: 2013



Prof. Dr. Veliye YANLI 5

bilecezine isaret edilmekte ve ilk planda kastedilenin de hakenhs6z-
lesmesi oldgu vurgulanmaktadir.

Bu sb6zleamelerin gegerli olabilmesi igin, bunlarin ticaretisne
tescif ve ilan edilmeleri gerekmektedir (TTKm.198 f.3).6\Bece,
hakimiyet sozlgmeleri yazili yapilacak ve bunlarin ilan edilmelsao-
nucu, ucincu kiler, bu sdzlemelerin mevcudiyetinden haberdar ola-
caktir. Hikimde ayrica, s6z konugekle uyulmamasi nedeniyle haki-
miyet sdzlgemesinin gecersiz olmasinagraen, bu durumun, Turk Tica-
ret Kanunu ile dier kanunlardaksirketler toplulgguna iliskin yukim-
lulikler ve sorumluluklar hakkindaki hikumlerin wygnmasina engel
olmayacd@ da ifade edilmitir. Diger bir anlatimla, hakimiyet sozle
mesi ticaret siciline tescil edilmeglitakdirde, taraflar arasinda sagle
mesel haklar ve borclar gmayacak, fakat sozlme gecerliymy gibi,
hakimiyetin uygulanmasi sonucu yapilagiemlerden dolayi, @gida
belirtildigi Gizere,sirketler topluliguna iliskin hukidmler uyarinca, hakim
sirketin ve onun yodnetim kurulu Gyelerinin sorumiglua gidilebile-
cektir.

[I. TANIM

Hakimiyet sozlgmeleri, Turk Ticaret Kanunu'nugirketler toplu-
luguna iliskin hiktmleri sevk edilirken 6rnek alinan Alman R&ir-
ketler Kanunu'nda (ABK) tanimlanmg ve hukuki sonuclari § 300 ila
310'da ayrintilh birsekilde diizenlenmtir’. APSK'daki tanima gore,
hakimiyet sozlgmesi oyle bir s6zkemedir ki, bununla bigirket (alt sir-

® Ticaret Sicili Yénetmelfii'nin 106. maddesinin 3. fikrasina gére, hakimigétle-

mesi, talimat alagirketin kayith oldgu sicile tescil olunur.

Bu Yoénetmelik'in dayan& olan TTKm.26'da, ticaret sicili mudurgiinin kurul-
masi, sicil defterlerinin tutulmasi, tescil zordngunun yerine getiriimesine gkin
usul ve esaslar, sicil mudirlerinin kararlarinaskdiraz yollari, sicil midir ve yar-
dimcilari ile dger personelde aranacak nitelikler, disipkieii ile bu konuyla ilgili
diger esas ve usullerin Gimrik ve Ticaret Bakantia hazirlanan ve Bakanlar Ku-
rulunca cikarilacak Yonetmelikte diizenlengcmgorilmistir.

Bu Ydnetmelik, 27.01.2013 tarihli ve 28541 sayidismi Gazete'de yayimlangtr.

Bu hakumler, hékimsirketin denklgtirme yukumluligine, sozlgmenin sona er-
mesi halindesirket alacaklilarinin haklarinin teminat altinanatasina, hakim pay
sahibi dgindaki pay sahiplerinin haklarinin korunmasi ilgililtedbirlere, hakimi-
yetin kullaniimasina ganan sonuclar gibi, doudan hékimiyet sdzjmesi ile
baglantili konulara ilgkindir.
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6 Hakimiyet Sozlgneleri

ket kendisini dger bir sirketin® sevk ve idaresine (Leitung) birak-
maktadif. Boylece, birsirketin yonetim organina (kuruluna) ait olan
idare yetkisi, dier bir sirkete devredilmektedir. Bu gkide birinci sir-
kete “altsirket”, digerine de “hakimsgletme veyassirket” diger bir ifade
ile “Gst sirket” denilmektedir. Bu durumda, bgirket kendi organlari de-
gil de, bir bgka sirket tarafindan sevk ve idare edilmektedir. Burada
zu edilen, Usgirketin “sevk ve idare yetkisi”, Ugirket tarafindan algir-
ketin yonetim organina talimat vermesi (4§ 308) suretiyle kullanil-
maktadir. Boylece, hakigirket kendi yonetimi ile yeknesak bir yonetim
sglamaktadir. Dier bir ifadeyle, her ikgirket, hakimsirket tarafindan,
bagli sirketin yonetim organina verilen talimatlar vasiyée birlikte yo6-
netilmektedir. Boylece, toplulukirketleri acisindan yeknesak bir yo6-
netim sekli sglanmaktadir. Zira, hakimiyet stzlaesinden sdz ede-
bilmek icin gerekli olan sonugjrketler topligunun tim menfaatine y6-
nelik bir amaci gercekjrmektir. Bu da, hakingirketin basl sirketin
yonetim organina bu yonde talimatlar vererek onulgidirmesi ile
sgilanmaktadir. Bu sonu¢ Alman Payirketler Kanunu’nda agikca
ifade edilmektedir. ABK § 18 f.2’e gore, aralarinda hakimiyet sgzle
mesi olan gletmeler, yeknesak bir sevk ve idare altinda taplarkabul
edilmelidirler.

Bu iliskide, hakimsirket basli sirkete, merkezi konularda, ghr bir
ifadeyle sirketin idaresine ikkin temel konularda talimat vermekte,
bagli sirketin gunlik faaliyetlerine veslleyisine midahale etmemektedir.
Merkezi konular ile kastedilen, hedeflerin tespifietmenin faaliyetleri-

APSK § 291, altsirketin bir anonimsirket veya payli komandigirket olmasi ha-
linde uygulama alani bulmaktadir. 8R'a gore, § 291 anlaminda bir ha&kimiyet
stzleamesinden sz edebilmek icin, taraflardan biri ddarsirketin (bazimh sirket)
Almanya’da yerlgik bir anonim ya da payli komanditrket olmasi gerekmektedir.
Bagimli sirketin baka bir sirket tirtinde, érngn limited sirket olmasi halinde, bu
hiakamler dgrudan uygulanmayacaktir.

So6zlgmenin dger tarafinda yer alan hirket ise, yurt icinde veya ginda yerlgik
herhangi bir tgebbls olabilir. Bu tgebbusin hukuki niteti 6énemli desildir. Bir
kamu tgebbisiu olabilegg gibi, bir gercek ki tacir, bir sahissirketi, tacir sifatini
haiz bir dernek ya da vakif da olabilir.

Hakimiyet sdzlgmelerinin ayrintil birsekilde dizenlengi Almanya’da bu sozle
meler genelde tgh sirketin kazancini da hékigirkete aktarmayi taahhtt efitidi-
ger bir sézlemeyle birlikte yapilmaktadir. Bununla birlikte, ¢cakk rastlaniima-
makla beraber, sadece hakimiyet s§mesinin yapilmasina da bir engel bulunma-
maktadir.
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nin koordine ve kontrol edilmesi ile Ust dizey yiimenin belirlenmesi-
dir. Bir hakimiyet sozlgmesinin varlgindan sz edebilmek icin, boyle
bir sevk ve idare yetkisinin her halikarda verilmgsrekmektedir. Bu-
nunla birlikte, hakimsirket hakimiyetini kullanarak Qg sirkete talimat
vermedgi slrece, bg sirket kendi yonetim organi tarafindan kendi
takdir yetkisi cercevesinde yonetiimeye devam gdili

Bir hakimiyet st6zlgmesinden stz edebilmek igin, yonetim kuru-
lunun tim yetkilerinin devredilmesine gerek yoktBtzleamenin, hakim
(Ust) sirkete, b&h (alt) sirketin yonetim kurulunungirketin idaresi cer-
cevesinde alaga temel kararlari belirleyebilecek 6lctide yekilde bir
midahaleye imkan glnmasi yeterlidir. Ayrica, s6zeenin “hakimi-
yet sozlemesi” olarak adlandirimasi da bir 6nemsitaamaktad.
Kismi hakimiyet sozlgmelerinin yapilmasi da mumkindir. Bu s@zle
melerde, hakingirketin sevk ve idare yetkisi Bha sirketin yonetim ku-
rulunun tim yonetim yetkisine g de, sadece, finansman, satin alma,
personel istihdami gibi, bir veya birka¢ alana wafahliyete ilgkin ola-
rak kullaniimaktadi?’.

Bu sdzlgmelerin tarafini herhangi bir ticargitketi olusturabilir.
Hakimiyet sozlgmeleri genelde, gunluk pay sahibi (hissedari) olan,
diger bir ifadeyle hakingirketle bali sirket arasinda yapiimasinagra
men, taraflarin birbirinden Bansizsirketler olmasina da bir engel bu-
lunmamaktadft. Nitekim, Ticaret Sicili Yénetme$i'nin 106. maddesi-
nin 1. fikrasinda da, aralarindagdadan veya dolayl olarak bigtirak
ili skisi bulunmayansirketler arasinda da bu sogteenin yapilabilece-
gine isaret edilmektedir.

Hakimiyet sdzlgmeleri genelde, belirli stireli olarak yapiimaktadir

8 SCHENK, Biirgers/Korber, Aktiengesetz, Heidelb20§8, § AktG 291, N.6.
® EMMERICH/HABERSACK, Konzernrecht, 8. Basi, Minch2005, s.168.
10 LANGENBUCHER, K.Schmidt/Lutter, AktG § 291, N.381.

1 HUFFER, Aktiengesetz, § 291 N.5; EMMERICH, EMMER/HABERSACK,
Aktien- und GmbH- Konzernrecht, Kommentar, 6. Bé&inchen 2010, § 291 N.1.

12 EMMERICH/HABERSACK, Konzernrecht, s.206.
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8 Hakimiyet Sozlgneleri

.  HAK IMIYET SOZLESMESININ NITELIGI VE
HUKUMLER 1

Hakimiyet sOzlgemesinin bir tarafini olgturan ba&h sirketin bu
sOzlemeden dgan yukumluligl, hakimsirketin talimatlarina uymaktir.
Bagl sirketin yonetim organinin, 6zen borcu cergevesindesadakat
borcu d@rultusunda altsirketin menfaati uyarinca faaliyetlerini yerine
getirme yukumlulginin yerini, Ustirketin talimatlarina uyma, bdylece
topluluk menfaati yoninde faaliyette bulunma yukiikigti almaktadir.
Bu arada, 0Ozellikle belirtelim ki, hakimiyet sOgheesi sadece yonetim
organinin yetkisine gkin sonu¢ dgurmaktadir, genel kurulun yetkileri
lizerinde bir etkisi yoktd?.

Tark Ticaret Kanunu sistemi acgisindan hakimiyetlesdaelerini
degerlendirmek gerekirse; bunlarin, yonetim kurulumgdmev ve yetkile-
rine iliskin temel dizen karsinda bir istisna okurdusunu kabul ede-
biliriz. Bunun anlamsudur: Turk Ticaret Kanunu’nun 374. maddesinde,
yonetim kurulunursirketin genel yetkili organi oldiu hiikme bglan-
mistir®. Buna gére, yonetim kurulu, kanun ve esas simeuyarinca
genel kurulun yetkilendirilgii hususlar dyinda,sirketin isletme konusu-
nun gerceklgiriimesi icin gerekli olan her gé is ve slemler hakkinda
karar alabilit®. Ayrica, Kanun’un 375. maddesinde de, yonetim kuru
nun devredilemez ve vazgecilemez goérev ve yetkiberalanmytir'®.
Bununla birlikte, yonetim kurulunun devredilemez wezgecilemez go-
rev ve yetkileri sadece TTKm.375'de sayilanlardbaret dgildir. Ka-
nun’un dger maddelerinde belirtilen ve yonetim kurulunungkaalmasi
gereken bazi konularagkin gorev ve yetkiler de devredilentdzYone-

3 FETT, Biirgers/Kérber, AktG § 308, N.18.
14" Bu hukiimisvicre Borglar Kanunu'ndan alingar.

Genel kurulun goérev ve yetkilerineghin TTKm.408 f.1'de de bu sonug¢ bjekilde
teyit edilmektedir. Buna gore, genel kurul, kanungaesas stzemede acikca on-
gorulmis bulunan hallerde karar alir.

6 Bkz. GUNEY AKDAG Necla: AnonimSirket Yénetim Kurulu, istanbul 2012,
s.107 vd.

Bu yetkilere 6rnek olarak; genel kurulun gala esas ve usullerini dizenleyen i¢
ybnergenin hazirlanmasi, ticari mimessil ve veltilleatanmasi, TTKm.379 uya-
rinca sirketin kendi paylarinin edinilmesi gosterilebililEKINALP, Unal: Yeni
Anonim ve Limited Ortakliklar Hukukile Tek Kii Ortakliginin Esaslari, 2012,
$.127 (N.12-37); bu yetkilerin ayrintilh olarak @lemesi icin bkz. DGAN Fatih
Besir: Anonim Sirket Yoénetim Kurulunun Organizasyonu ve Ydnetimtiiginin
Devri, 2. Baskijstanbul 2011, s.210 vd.

15

17
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tim kurulunun devredilemez ve vazgecilemez goreyefkilerini yone-
tim kurulu bir kurul organ olarak bizzat yerine igetek ve kullanmak
zorundadif®. Burada belirtilend ve ilemler, aagiya dasru, diger bir
ifadeylesirket iglerini icra edecek, faaliyetlerini gerceklgecek kiilere
devredilemeyege gibi, yukari d@ru da, dger bir ifadeyle genel kurula
da devredilemeZ. Ayni sekilde, genel kurul da, séz konusu gérev ve
yetkileri, esas sozene ile de olsa, yonetim kurulunun elinden alamaz.
Fakat, birsirketin diger bir sirket ile bir hakimiyet s6zkgnesi yapmasi
hali bu kuralin bir istisnasi olarak keniza cikmaktadff. Zira, yuka-
rida da aciklangy tGzere, hakimiyet s6zimesiyle, yonetim kurulunun
devredilemez ve vazgecilemez olan yetki ve goravlercogunlugu
konusunda, hakimgirkete, bgl sirketin yonetim kuruluna talimat verme
yetkisi taninmaktadir. Boyle olunca da, yonetimturséz konusu ka-
rarlarn b&msiz iradesi ve takdir yetkisi gaultusunda dgil, hakim sir-
ketin talepleri yoninde kullanmak yukumlgluialtindadir.

Alman ¢retisinde hakimiyet sozenesi, kagilikli haklar ve
borc¢lar dguran bir borglar hukuku sozimesinden Ote sonugclari olan
bir organizasyon sozjmesi olarak nitelendirilmektedit zira, bu
sOzlamenin mevcudiyeti halinde, pla sirketin temel yapisi etkilen-
mekte ve esas soOzhaesi fillen dgismekte, sirketin yonetim organi,
sirketi, artik kendi sorumlulgu altinda bgimsiz birsekilde yoneteme-
mekte, dolayisiyla k@ sirketin hukuken ve/veya iktisaden temglev-
lerini yerine getirmesi biiyiik élciide miimkiin olmaaalk®.

Hakimiyet sozlemesi ile taraflar, birbirlerine kar edim yukim-
lalagh altina girmektedirler. Bu goultuda, bir tarafta yer alan hakim
sirket, s6zlgmenin dger tarafini olgturan bgli sirket ve onun yénetim
organindan, kendisine yonefititalimatlarina uyulmasini talep edebilir.
Bu nedenle bl sirket tarafindan bu talimatlara uyulmamasi, tarafla

'® Bkz. ALTAY, Anlam: Anonim Ortaklikta Y6netim Yetlerinin Devrinin Sorumlu-
luga Etkileri,Istanbul 2011, s.102 vd.

1 HOMBURGER, Eric: Kommentar zum schweizerischervil@cht (Zircher
Kommentar), Bd. V/5b, Der Verwaltungsrat, Art. 70246 OR, 2. Basl, Zirich
1997, OR 716a N.513LHAPUIS, Cédric: OR Handkommentar, Schweizerisches
Obligationenrecht, 2. Basi, Zirich 2009, OR 716H566.

?® OKUTAN NILSSON, Giil: Tiirk Ticaret Kanunu Tasains GéreSirketler Toplu-
lugu Hukuku,Istanbul 2009, s.137.

2L | ANGENBUCHER, K.Schmidt/Lutter, AktG § 291 N.18.
22 SCHENK, Biirgers/Kérber, § AktG 291, N.10.
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10 Hakimiyet Sozlgneleri

arasindaki hakimiyet sozimesinin ihlaline yol acagaicin, basl sirket
acisindan tazmin borcu glarabilir. Buna kagilik bagh sirket de, bu ta-
limatlar dolayisiyla gradg) kaybin denklgiriimesine iligkin bir talep
hakkina sahiptir.

Bir hakimiyet s6zlgmesinin mevcudiyeti halinde, bu sGgigenin,
hakimsirkete, bali sirketi yonetme yukumlalgi de mi getirdii, yoksa
ona sadece bu konuda bir yetki miglsaligi konusunda Almanya'da
baskin olan g6 hakimsirketin, kendisine taninan yetkiyi kullanmakla
yukimli olmadg ve bu nedenle de, bu yetkiyi kullanmamasi dolayi-
siyla bgh sirkete kagl bir tazminat sorumlugunun bulunmagh yo-
nindedir. Zira, aksi takdirde, hakigirketin topluluk sirketlerini yo-
netme yukimlulgiinden s6z etmek gerekir ki, bdyle bir yukimltlik de
APSK 8§ 308 vd.'da ongorulmerstir. Ancak, hakimsirketin yonetim
organi bgl sirkete daha once vegli bir talimatla 6yle bir durumun
olusmasina sebebiyet vergnolabilir ki, diger talimatlarin da verilmesi
zorunlu hale gelmgtir. Bu durumda, dier talimatlarin da verilmesi, ha-
kim sirketin yonetim organi agisindan tedbirli ve 6zdmtiyonetici gibi
hareket etmekle yukimlGgiinin bir gergidir. Aksi takdirde, hakim
sirketin yonetim organi Uyeleri gacak zarardan dolay! gla sirkete
karsi miteselsilen sorumlu olurlar (8K § 309¥>.

Burada targmali olan bir dger konu da, hakimiyet sozlmesinin,
hakim sirketin yonetim organina kendirketine kagl basl sirketi yo-
netme konusunda bir yukimlulik gloup dgurmadgidir. Hakim sir-
ketin ana soOzkgnesinde, topluluksirketlerini yonetme yukimlulgi
konusunda bir hiikim bulunmasi hali hariggauk goriu, hakimiyet
sOzlemesinin Uskirket yonetim organina sadece gebir takdir yetkisi
tanidgl yonundedir. Bu nedenle, hakigiketin yonetim organinin 6zen
borcu uyarinca, hakinirketin altsirketin yonetimine midahale etmesini
gerektiren istisnai bir durum ortaya cikm@dsiirecé’, hakim sirketin
yonetim organi, b#i sirketlere nesekilde mudahale edilege konu-
sunda tamamen serbesttir.

% HUFFER, Aktiengesetz, § 309, N.10.
2 Ornesin, Ustsirket alt sirketin yonetimine midahale etmgtiakdirde, tstirketin
busirketteki istirakinin dezeri azalabilir ve dolayisiyla Usirket zarar gorebilir.
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IV. HAK IMIYET SOZLE SMESININ YAPILMASI

Alman Hukukunda da, bu tir sogheelerin gecerlili icin hem
yukumluluk altina girerirketin (bagsh sirket) hem de dier sirketin (ha-
kim sirket) genel kurulunun onayi aranmaktadiHakimiyet sézlgme-
sini hakim sirketin genel kurulunun da onaylamasi ggrenakimiyet
sOzlemesinin busirket icin dgguracal sonuclar (8 302 vd.) ve 6zellikle
s6z konusu hakimiyet gkisinin alt sirkette yol actgl kaybin Ustlenil-
mesi yukimluligu acisindan blyik 6nem arz etmektedir.

Turk Hukukuna gelince; hakimiyet sogheesi yapilip yapilmama-
sina tarakirketlerin yonetim kurullar karar verir. Zira, yakda da be-
lirtildi gi gibi, yonetim kurulu anoningirketin genel yetkili organidir. Bu
dogrultuda yonetim kurulu, kanun ve esas sfinle uyarinca genel ku-
rulun yetkisinde birakilngibulunanlar dinda, sirketin isletme konusu-
nun gerceklgiriimesi icin gerekli olan her gé is ve islemler hakkinda
karar almaya yetkilidir. Genel kurul ise, sadecalkala ve esas sOgile
mede acik¢ca ongorulmitbulunan hallerde karar alir (TTKm.408 f.1).
Kanun’da, hakimiyet sdzjenelerinin yapiimasina ve hatta yonetim ku-
rulu tarafindan yapilmakla beraber genel kurulcaytanmasina igkin
bir hlkme yer verilmengtir.

1. Bagl sirkette

Kanaatimizce, gagidaki gerekcelerlehakimiyet sozlgmelerinin
gecerli olmasi icin bunlarin Bh sirketin genel kurulu tarafindan onay-
lanmasi aranmalidir:

Bir defa, boyle bir s6zkenenin varlginda, bgl sirket kendisini
diger birsirketin sevk ve idaresine birakmakta ve boylecg)ibgrketin
ybnetim organina ait olan idare yetkisigel bir sirkete devredilmekte-
dir. Diger bir ifadeyle, bir hakimiyet sozlmesi yapiimakla, airketi
kimin yonetecgi belirlenmektedir. Zira, bu gkide bir sirket kendi or-
ganlar dgil de, bir bgka sirket tarafindan sevk ve idare edilmektedir.
Tark Ticaret Kanunu’'na goresirketin yonetim kurulu Gyelerini belir-

% Onay verilmedii siirece, sdzlene askida hiikiimsiiz olacaktir. Onay verilmesinden
kacinilmasi halinde ise, sogiee nihai olarak gecersiz hale gelecektir, VEIL,
Spindler/Stilz, Aktiengesetz, 2. Auflage 2010, 820.12.
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12 Hakimiyet Sozlgneleri

leme yetkisi, miinhasiran, kurgta kuruculara (TTKm.339 .35, son-
raki donemlerde ise genel kurula (TTKm.408 f.2l{bhdi) aittir.

Ayrica, hakimiyet ilgkisinin varlginda, bgl sirket kendi menfaa-
tine deil, sirketler topluligunun tim menfaatine yonelik olarak faali-
yette bulunmaktadir. Bu durumda, ghasirketin temel yapisi etkilen-
mekte ve esas sozhaesi fillen dgismektedir. Bunun sonucunda, gha
sirketin yonetim organigirketi artik kendi sorumlulgu altinda bgimsiz
bir sekilde yonetememekte, dolayisiyla,ghasirketin hukuken ve/veya
iktisaden temelslevlerini yerine getirmesi blyuk 6lgcide mumkin ol-
mamaktadir.

Nitekim, Ticaret Sicili Yonetmegi'nin 106. maddesinin 2. fikra-
sinda, hakimiyet stzymesinin gecerli olabilmesi icin, pa sirketin
genel kurulu tarafindan onaylanmasi gegglbelirtimektedir. Anonim
sirketler acisindan, Bka bir yonetmelikte de, hakimiyet sogheelerinin
genel kurul tarafindan onaylanggaa, Ustelik bu gorev ve yetkinin
minhasiran genel kurula ait ofglina iliskin bir hilkme yer verilnytir.
Bu Yonetmelik, Gumruk ve Ticaret Bakagli tarafindan cikarilan
“Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Ekasile Bu
Toplantilarda Bulunacak Gumrik ve Ticaret Bak@&nlTemsilcileri
Hakkinda Yoénetmelik'tit”. Ancak bu Yoénetmelik'in 30. maddesinin (h)
bendinde, Ticaret Sicili Yonetmglinden farkli olarak, hakimsirket
bagli sirket ayirimi yapiimadan her ikisini de kapsayacakilde bir
dizenlemeye yer verilstir.

Hakimiyet sdzlemesinin bgh sirketin genel kurulu tarafindan
onaylanmasi haline gkin olaraksdyle bir sorun ortaya cikabilir: Acaba,
hakimiyet sozlgmesinin dger tarafini olgturan hakimsirket, genelde
karsimiza cikacgl gibi, ayni zamanda Bh sirketin hissedari ise, s6z-
lesmeninonaylandigi basli sirketin genel kurulunda oy kullanabilir mi?
TTKm.436, hissedarin, kendisisigalt ve Ust soyu veya bunlarin gita
olduklari sahissirketleri ya da hakimiyetleri altindaki sermagieketleri
ile sirket arasindakkisisel niteliktebir ise veya sleme iliskin mizake-
relerde oy kullanamayagani éngormektedir. @retide, hikiimdeki “ki-
sisel” kelimesinin, hissedarigirketle yaptgl hukuki slemin 6zel men-
faat sglamak amaci ile gercekimesine garet ettgi belirtiimektedir. Bu

% TTKm.339 f.3%e gére, ilk ydnetim kurulu lyelesas sozlgme ile atanir.
27 28 Kasim 2012 tarihli ve 28481 sayili Resmi Galget yayimlanmtir.
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durumda, oydan yoksurifun saptanmasinda, 6zel menfaat - pay sahip-
ligi menfaati ayrimi dikkate alinmalidir. Bu gfaltuda, ger hissedarin
sirketle yaptg! bir islem onun 6zel menfaatinesikin ise, o takdirde, bu
islemin oylanmasinda s6z konusu hissedar oy kullarehdm Hisseda-

rin sirketle bir satim sdzkgnesi yapmasi durumunda, onun bu sginke

nin yapilmasindaki cikargirketin ¢ikari ile ¢cegen 6zel bir menfaate
ornek olyturmaktadir. Ber hissedarin menfaati, kendisinin yonetim
kuruluna secilmesi gibi, pay sahiglisifatindan kaynaklanan bir men-
faat ise, bu durumda pay sahibi boyle bir karard&uwlanabilmelidir.
Zira bu haldesirketin cikari ile celjen 6zel bir cikar yoktdf 2,

Kanaatimizce, birirketin, hissedari oldiu diger bir sirketi yo-
netmek hakkini kazanmak amaciyla onunla bir halemgozlemesi
yapmasl gleminde, pay sahigli sifatina bgh (ortaksal nitelikte) bir
clkardan s6z edilemez. Zira, bir anongitketin, onun yonetim organina
dogrudan talimat vererek, grketin yonetilmesi hususu, bir pay sah@pli
hakki deildir. Pay sahibi sadece, genel kurulda kull@ndiyla, genel
kurulun yetkisinde olan bazi konularda, dolaylirakssirket Gizerinde bir
yonetim hakkina sahip olabilir. Bununsohda, anoninsgirketi yonetim
kurulu idare eder. Fakat, Kanun’'un imkan tagngekilde, anoningirket
ile, kasihkh hak ve borclar dguran bir hakimiyet s6zéenesi yaparak, o
sirketi dogrudan yonetme hakkinin elde edilmesi, tamamen ¢ikalra
hizmet eden birsiemdir.

Yargitay da, yonetim kurulu Uyeleringirketle islem yapma ve re-
kabette bulunma yagenin kaldirilmasinin genel kurulda oylanmasi ha-
Iinde,3(i)|gi|i uyelerin pay sahibi olarak oydan yaks olduklarini belirt-
mistir=".

Burada bir bgka sorun kamnmiza cikmaktadir. O da, hakimiyet
sOzlemesinin dger tarafini olgturan hissedarigirketin tek ort# ol-
masl! halinde, hakimiyet sdzhaesinin onaylanag genel kurulda bu

% TEOMAN, Omer: Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin ®jakkindan Yoksunlgu,

Ankara 1983, s.101 vd.; CEKER, Mustafa: Anonim ®irtda Oy Hakki ve Kulla-
nilmasi, Ankara 2000, s.201 vd.

TEOMAN, oydan yoksunluk hakkindaki hikumlerin iss@ai nitelikte olmasi
dolayisiyla, bu tir hikiimlerin yorumlanmasinda cighvraniimasi gereldinin

soylenebilecgini vurgulamaktadir, bkz. TEOMAN, Omer: Tirk Ticar&anunu
Tasarisi'na GoOre Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin ®&wkki, Batider 2009,
C.XXV, Sayi 3, s.21.

%0 Bkz. 11 HD, E.1981/1267, K.1981/2213, T.5.5.1981.

29
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14 Hakimiyet Sozlgneleri

hissedarin oy kullanip kullanamaygar. Bir sirketin tek hissedarinin
bulunmasi halinde, ger bir ifadeyle tam héakimiyet halinde de genel
kurul karari alinabilir. TTKm.408 f.3’e gore, tekskedarli anoningir-
ketlerde bu pay sahibi genel kurulun tim yetkilergahiptir.

Her seyden Once, tek pay sahibi olan anogirketlerde boyle bir
sozlemenin yapilmasina ihtiyac olup olmgdi tartsilabilir. Zira,
TTKm.203'de, bir ticaretirketinin diger bir sermayairketinin paylari-
nin ve oy haklarinin dgudan veya dolayli olarak ytizde yiliziine sahip
olmasi, dger bir ifadeyle csirketin tek hissedari bulunmasi halinde, ha-
kim sirketin yonetim kurulunun, toplufun belirlenmg ve somut politi-
kalarinin gergi olmak sartiyla, kaybina sebep verebilecek sonuclar do-
gurabilecek nitelik taisalar bilé’, bali sirketin yonlendirimesine ve
yonetimine ilskin talimat verebilec@, basl sirketin organlarinin bu
talimatlara uymak zorunda olgu hikme bglanmstir. Bu nedenle, tek
pay sahibi olan tam hakiirketin, kendisine dgrudan bgh bulunan
sirketle boyle bir sbzlgne yapmasinin bir anlami olmaygcdistnilse
de, bu hissedarin daha sonra paylarinin bir kisgarda tamamini dev-
retmesi halinde, s6z konusu hakimiyet sg@ilesi bu pay sahibinin mev-
cut hakimiyetini sirdirmesine imkangtayacaktir. Bu nedenle, tek pay
sahibi bulunarsirketlerde dahi, hakimiyet stzlmesinin bir glevi ve
etkisi olabilir.

Hakimiyet sdzlgmesinin onaylanaga genel kurulda bu hissedarin
oy kullanip kullanamayaga sorununa gelince;gbetide, TTKm.436'ya
giren hallerden birinin vaginda, tek ortain oy kullanamayaga ve
dolayisiyla bir genel kurul karar alinamayaéa belirtimekle birlikte,
eger oy kullanilirsa, bdyle bir ihlalin genel kuruhtari agisindan sadece
bir iptal sebebi olabile@, bu durumda da yonetim kurulu ya da tyeler
tarafindan bu yonde bir davanin aciimasina peknddtibulunmadii
belirtilimektedir”.

Oydan yoksun hissedarin oylamaya katilmasi halaiden genel
kurul kararinin TTKm.445 uyarinca iptali talep etbilir. iptal davasi

31 TTKm.204’e gore, bl sirketin 6deme giciini acikcaam, varlgini tehlikeye

diglrebilecek olan veya dnemli varliklarini kaybetmesyol acabilecek nitelik ta-
slyan talimat verilemez.

% TEKINALP, Unal: Yeni Anonim ve Limited Ortakliklar Huku ile Tek Kii
Ortakliginin Esaslari, 2. Badistanbul 2011, s.164.

% Bkz. AYDOGAN, Fatih: Tek Kii Ortakligl, Istanbul 2012, s.279.
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acabilecek kilerin belirtildigi TTKm.446’daki hukiimde sadece, “Top-
lantida hazir bulunsun veya bulunmasin, olumsuxwianms olsun
veya olmasin; .genel kurula katilma yetkisi bulunmayan kisilerin
veya temsilcilerinin toplantiya katilip oy kullakdtarini, ...ve yukarida
sayllan aykiriliklarin genel kurul kararinin alirsmada etkili oldgunu
ileri stiren pay sahipleri’nden stz edilmektedir. Bikmin kapsamina
“oydan yoksun olmasina gmen oylamaya katilan hissedarin oy kul-
lanmas! hali’ni de dahil efiimiz takdirdé*, hakimiyet sozlgmesinin
onaylanmasina gkin genel kurul kararinin iptali icin, s6z konusya
rin karara etkili oldgunun belirlenmesi gerekmektedir

Hakimiyet stézlgmesinin genel kurulda onaylanmasi halinde ara-
nacak toplanti ve karar yetersayilari konusundazendarsirketteki oy
haklarinin ¢gunlugu kuralinin uygulanmasi gerekir. Zira, bu karar ile
bir sirket tizerinde hakimiyet ofturulmaktadii®.

2. Hakim sirkette

Yukarida belirtildgi gibi, Anonim Sirketlerin Genel Kurul Top-
lantilarinin Usul ve Esaslalle Bu Toplantilarda Bulunacak Glumrik ve
Ticaret Bakaniii Temsilcileri Hakkinda Yonetmelik'te, hakimiyet =0
lesmelerinin genel kurul tarafindan onaylanmasi agangirketler arasinda
bir ayirnm gozetilmenstir. Dolayisiyla, bu dizenlemeye gore ghair-
kette de hakimiyet s6almesinin genel kurul tarafindan onaylanaca
sonucu c¢itkmaktadir. Ayrica, hakimiyet s@neesiyle hakimsirkete
sglanan, bgli sirket yonetim kurulu Gyelerine talimat verme yetkia
hukuka aykirn kullanilmasi sebebiyle ghiasirkette meydana gelen ka-
yiptan dolay! hakinsirketin yonetim kurulu tyeleriyle birlikte bizzat
hakim sirket de sorumlu tutulabilecektir (TTKm.202 vd.)oructasir-
ketin tazminat sorumlufiuna yol agabilecek nitelikte boyle bir sGgle
menin yapiimasi halinde, bu s&gteenin sirketin genel kurulu tarafin-
dan onayinin aranmasinin yerinde ofachsincesindeyiz.

% Bkz. 11 HD, E.1981/1267, K.1981/2213, T.5.5.1981 HD, E.1998/9971,
K.1999/2057, T.11.3.1999; 11 HD, E.2000/9458, K@D320, T.22.1.2001.

% Eski TTK diizenlemesinegkin gorisler ve targmalar icin bkz. TEOMAN, s.210 vd.
% OKUTAN NILSSON, s.137.
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V. SORUMLULUK

Tark Ticaret Kanunu'nda, dgoudan bgli sirkete, hakimsirketin
talimatlari dolayisiyla gradgi kaybin denkligtiriimesine iliskin bir talep
hakki taninmanstir.

1. Hakim sirketin ve onun yonetim Kkurulu Uyelerinin
sorumlulugu

TTKm.202 ila 206’da, bir hakimiyet gkisinin varlginin yol aca-
bilecezi sorumluliga iliskin hukimlere yer verilmtir. Bu hukimlerde
ongorilen taleplerde, duruma goére sadecg|i arketin pay sahipleri
velveya alacaklilari bulunabilirler.

Hakimiyet sdzlgemesi dolayisiyla, hakingirket, bal sirketin yo-
netim organina, bgirketin sevk ve idaresine gkin olarak talimat verme
yetkisini kazanmakla birlikte, hakigirket, bu hakimiyetini bgl sirketi
kayba @ratacaksekilde kullanamaz. Bununla birlikte, hakigirketin
bagll sirketi kayba @ratmasi ve bunun denkteilmesini sa@lamamasi
halinde, TTKm.202 f.1'de, hakirgirket dsinda kalan dier hissedarlara
ve sirket alacaklilarinagirketin zararinin giderilmesi icin, hem hakim
sirkete hem de onun kayba sebep olan yonetim kuiyklerine kag
dava acma hakki taningtir. Tam hakimiyet halinde ise, #la sirkette
hakim ortak dyinda baka bir pay sahibi olmayagaicin, sorumluluk
davasi sadece alacaklilar tarafindan, hakete ve onun kayiptan so-
rumlu yonetim kurulu UGyelerine kar acilabilir. Ayni sekilde,
TTKm.202 f.2'de de, hakimiyetin uygulargibazi hallerde, ki sirke-
tin hakim sirket diindaki hissedarlarinin, hakigirketten, zararlarinin
tazminini ya da paylarinin satin alinmasini istdgebkleri diizenlen-
mistir.

2. Bagl sirketin yoneticilerinin sorumlulu gu

Hakim sirket, bali sirketle yaptgl hakimiyet sozlgmesiyle, bl
sirkete talimat verme hakkini kazanmakla veglbairket de bu talimat-
lara uyma borcunu Ustlenmekle beraber, hakiket basl sirketin pay-
larinin ve oy haklarinin ggoudan veya dolayl olarak yuzde ylzene sa-
hip olmadgl, diger bir ifadeyle aralarindan tam hakimiyetkisi kurul-
madgl surece, hakingirket, bal sirketi kayba gratacak glemlerde
bulunmasi ya da onu menfaatigkemlerde bulunmaktan kacinmasi yo-
ninde talimat veremez. Zira, sGgieesel de olsa, bigirket Gzerinde
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kurulan hakimiyet, hakingirkete bu gticini k@ sirketler Gzerinde hu-
kuka aykiri olarak kullanma hakkini vermiéz

Bu nedenle, ger, hakimsirketin bal sirket yonetim organina yo-
nelttigi bir talimat hukuka aykiri ise, 6rgm onu kayba gratacak bir
islem yapilmasina sebep olacaksa, o takdirdg Baketin yonetim or-
gani bu talimati yerine getirmekle yukumltgdeir. Aksi takdirde, pay
sahiplerine ve alacaklilarina karsorumlu olur (TTKm.553 vd.). Zira,
sirketi kayba @gratacak glemlerin yapilmasi halinde, talimatlara uyul-
mus olmasi yonetim kurulunu sorumluluktan kurtarmaz.

Tam hakimiyet halinde ise, topl@un belirlenmg ve somut poli-
tikalarinin gergi oldugu takdirde, kaybina sebep olabilecek niteli§-ta
salar dahi, hakimsirketin yonetim kurulu bgh sirkete talimat verebilit®.
Bagl sirketin organlari da bu talimata uymak zorundau.nedenle, bu
talimatlara uyulmasi halinde, #a sirketin yoneticileri sadece alacakli-
lara kagl sorumlu olabilirler. Hissedarlar veya ghasirket tarafindan
sorumlu tutulamazlar (TTKm.205).

37 Bkz. 202 madde Gerekgesi.

% TTKm.204 uyarinca, tgh sirketin 6deme giiciinii acikcaam, varlgini tehlikeye
diglrebilecek olan veya 6nemli varliklarini kaybetmesyol acabilecek nitelikteki
talimatlar verilemez.
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KAR DA GITIMINA iLiSKIN GENEL KURUL
KARARINI IPTAL EDEN MAHKEME, KARIN
DAGITILMASINA KARAR VEREB iLiR Mi?

(AFTER INVALIDATING THE BOARD OF DIRECTORS’
DECISION REGARDING PROFIT SHARING, MAY THE COURT
ADJUDICATE PROFIT SHARING?)

Prof. Dr. Sami KARAHAN ~

OZET

Karin tespiti ve d@atimina karar verme yetkisi, eski TK dizenle-
mesindeki gibi 6102 sayili yeni Ticaret Kanunu'rablagenel kurula ait-
tir. Kar dagitimina karar verme yetkisine minhasiran sahip gkeamel
kurulun bu yetkisini kotiye kullanmasi halinde, rkamenin buna mu-
dahale edip edemeyeaieve genel kurulun yerine gecerekgdamasi
gereken kar miktarini belirleyebilip belirleyemeggichususunda mah-
kemenin yetkisini kabul etmek en adil ¢cozimdir. &ekurulun Kkar
dagitim kararini iptal eden mahkeme, kar payiitilmasinin gerekip ge-
rekmedgi, gerekiyor ise, ne oranda glalmasi gerekgi hususunda uz-
man Kgilere bilirkisi incelemesi yaptirmalidir. Bu catnada genel ku-
rulun kar dg@timina iligkin kararinin iptalinden sonra mahkemece karin
dagitimina karar verilip verilemeyegehususu incelenniir.

Anahtar kelimeler: Kar payi, genel kurulun kar gaum karari,
6102 sayili Ticaret Kanunu, mahkemenin midahalasiet

ABSTRACT

Under both the old Turkish Commercial Act and rleev Turkish
Commercial Act No. 6102, The Board of Directorsasted with exclusive
authority to make a decision regarding profits girdfit sharing. In the
event that the Board of Directors abuses its autiiaegarding profit

Marmara Universitesi Hukuk Fakltesi
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sharing, it would only be equitable, and it woultsa be the best
solution for the Court to interfere and take theqd of the Board of
Directors, and to adjudicate on the amount of grsffiare.

The Court that invalidates the Board of Directopsfit sharing
decision, must assign experts to the task of figas1g whether profit
sharing would be appropriate or not. If the expéiited out that it is
appropriate, then they also have to quote the appate amount of
profit sharing.

In this article, we examine whether the Court makena decision
on profit sharing, once it invalidates the Boartl Directors’ profit
sharing decision.

Keywords:Profit share, Board of Directors’ decision regandi profit
share, Turkish Commercial Act No. 6102, Courtthatrity to interfere

*kk

SORUNUN ORTAYA KONULMASI

Anonim sirkette karin tespit ve @aimi yetkisi eTK (m.469) do-
neminde oldgu gibi 6102 sayili yeni Ticaret Kanunu (m.408) dbne
minde de genel kurula aittir. Minhasir niteliktéki yetki, bir baka kisi
veya organa devredilemez.

Sadece karin vagh, pay sahiplerinin bunu talep ve dava edebil-
meleri icin yeterli dgildir. Kar payr muaccel hale gelmedikce talep ve
dava edilemez. Pay sahiplerinin kar payi uzerindelkinin muaccel
olmasi icin isekural olaraksirket genel kurulunun datim karari almasi
gereklidir. Bu husus, ilmi ve kazai ictihatlardatignasiz birsekilde
benimsenmitir'. Bununla birlikte, kar datimina karar verme yetkisi

1 Arslanli, Anonim Sirketler I, Umumi Hukumler, istanbul 1960, s.212Bil-
gili/Demirkapi, Sirketler Hukuku, 9.Baski, Bursa 2012, s.5HBirsel, Yargitay
Kararlari kigi Altinda Sirket Kari Konusunda Anonir§irket ile Paysahibi Arasin-
daki Menfaat Cagmasi, Ankara 1971, s.18eker, 6102 Sayili Turk Ticaret Ka-
nununa goére Ticaret Hukuku, 2.Baski, Adana 2048% Cevik, Uygulamad&Sir-
ketler Hukuku, 3.Baski, Ankara 2002, s.5T8mani¢, Anonim Sirketler Hukuku
ve Uygulamasijstanbul 1988, sh.153%mregiin, Anonim Ortakliklar, 4.Basiis-
tanbul 1989, s.293Karahan/Huysal, Sirketler Hukuku, 1.Baski, Konya 2012,
s.501 Pulash, 6102 Sayilh Turk Ticaret Kanununa G&ieketler Hukuku Serhi,
C.l, 1.Basi, Ankara, 2011, s.128Bekil, Anonim Sirketler Hukuku, 2.Basiistan-
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minhasiran kendi uhdesinde bulunan genel kurulupekkisini kétiye
kullanmasi ve imkan olmasinagraen keyfisekilde davranarak hi¢ kar
dagitmamasi veya cuz'i miktarda kar giamasi halinde, mahkemenin
buna midahale edip edemey&oea genel kurulun yerine gecerekgda
tilmasi gereken kar miktarini belirleyebilip bedyemeyecg& hususu
ilmi ve kazai ictihatlarda uzun yillardan beri tgma konusu yapilngtir.
Yeni Turk Ticaret Kanunu’nun 531. maddesi ile hulmiuza getirilen
hakl nedenle fesih davasinagkin hikim de bu tagmalara cevap
olusturacak nitelikte 6nemli diizenlemeler icermekte@olayisiyla, bu
makale yeni diizenlemeleri de dikkate alarak bustagyi yeniden aca-
bilmek amaciyla kaleme alingtir.

MAHKEMEN IN MUDAHALE YETK iSINi KABUL
ETMEYENLER

Mahkemenin kar datimina karar verme yetkisinin bulunmgdi
gortsind savunanlar, kar gaimina karar verme yetkisinin minhasiran
genel kurula ait oldgunu, bu yetkinin hicbir ki veya organa devredi-
lemeyecgini, dolayisiyla kéara ikkin genel kurul kararini iptal eden
mahkemenin hicbigekilde dgitilabilir kari belirleyemeyegeni ve bu-
nun d&itilmasina karar veremeyeiei, iptal kararini takiben kar husu-
sunda karar alma yetkisinin tekrar genel kurulaotaic&ini beyan et-
mektedirlef.

Bu gor3u savunanlar, kiguk pay sahiplerine dava yoluylea ka
ulasma imkaninin taninmasi halinde, kanuni yedek akcajelldiktan
sonra tim kar payinin édenmesi amaciyla oggakkag! davalar agila-
bilecezini ve icra konusu yapilabilegmi, ortakligin mali yapisi gbze-

bul 1998, s.386; HGK.03.06.1992, E.11-276, K.3654#ncilctihat Bankasl); ATF
46 11, s. 159 Folliet, Le Bilan dans le Société Anonymes du Point deJwalique
et Comptable, 6. Baski, Lausanne 1969, s. 501'd&len).

Domanig, s.922;Hirs, Turk Ticaret Kanununun Esaslarina Gore TicarekuKu,
Istanbul 1935, s.237-23%arayalcin, Muhasebe Hukuku, Ankara, 1988, s.136;
Poroy (Tekinalp/Camglu), Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, 11.Basifistanbul
2009, P.749, s.45®ulasl, C.I, s.862-863Tekil, Sirketler Hukuku,ikinci Cilt,
Anonim Sirketler, 2.Basifstanbul 1978, s.42&eoman “Yargitay'in Limited Or-
takliklarda Oy Hakki ve Kar Datiminailiskin Son Kararlarr”, Ticaret Hukuku ve
Yargitay Kararlari Sempozyumu IV, Bildiriler — Tgrhalar, 20-21 Mart 1987, An-
kara 1987, s.295 vd.; 11.HD.27.11.1980, E.4961, 2K% Eris  1129);
11.HD.12.4.1983, E.464, K.191E&rfs 1131).
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tiimeden ortakigin dava edilmesi imkani taninmasinin ise orfakli
mahvina sebebiyet verebilgme savunmaktadirlar. Bunlara gore, kiiguk
pay sahiplerinin mgduriyetini dnlemek icin boyle bir tedbire gerek
yoktur. Kiuguk pay sahipleri kendilerini koruyabilknadina daha Rka
yollara bavurabilirler ve bu bglamda azlik nitefiinde olmaksartiyla
hakli nedenle fesih davasi agma imkanini kullamédml Azlik niteli-
ginde paya sahip bulunmayan pay sahiplerinin haklarasil elde ede-
bilecekleri konusunda ise bu gérsahipleri fikir beyan etmemekte sus-
maktadirlar.

MAHKEMEN IN MUDAHALE YETK iSINi KABUL
EDENLER

Bu goris sahipleri, kara ikkin genel kurul kararini iptal eden
mahkemenin karin gagtilmasi hususunda karar verme yetkisinin bulun-
dugunu savunmaktadirlar.

Bu gorisii savunanlara gote genel kurul kanunla g olup
tahakkuk eden kar Gzerinde dilgdgibi tasarruf yetkisini haiz d@dir.
Genel kurul tespit etti kar dgzitmaktan keyfisekilde kaginamaz. Tica-
ret Kanunu hukimlerine aykiri kararlar iptal edilebesi gibi, ortaklar
karin kanun hikumleri gegace tespit ve datiimasini da talep edebi-
lirler. Acilan davada alinan ilam hukmi genel kukarari yerine kaim
olur. Aksi halde, iptal davalarinin birbirini izleme téddsi vardir.

Isvicre Federal Mahkemesine goteaciniimaz bazi durumlarda,
mahkemenin dolayl olarak alinmasi gerekli kasakete empoze efii

¥ Aslanli/Domanic, Limited Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, C.Ilist.1989, s.454:

Arslanli, Ticaret KanunwSerhi, 2. Kitap, 7. Fasil: Limite@irketler, 2. Kisim,is-
tanbul 1963, s.339, 341 ve 34Bergier, L'abus de Majorité dans les Sociétées
Anonymes, These de Lausanne, s.233Qku¢, Yigit, L'action en Annulation des
Décisions de I'Assémblées Générales des Actiommalems la Société Anonyme,
These de Geneve, 1965, s.134'ten naklélorrwitz , s.369 vd, s.382 vd. (Okur,
s.134'ten naklen)Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin Hukim-
slizlig, 5.Basli,Istanbul 2009, s.280-28Fatry, L'Action en Annulation des
Décisions de '’Assamblée Générale, Geneve, 1989;30 Dubs/Truffer, Basler
Kommentar, Art. 706, N.25 ve orada anilan 1982htiadirich Yiksek Mahkeme
Kararinda (Oger ZH ZR 1982, 216) (Pylias.863'ten naklen)Yiksel; Anonim
Ortakliklarda Kar Dgitimi ve Kara Katilan Kiler, Ankaraiktisadi ve Ticariilim-
ler Akademisi, s.42.
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bazi 6zel durumlar olabifir Bu durum sadece kararin kismi iptal
edilebilecgi haller icin gecerlidir. Kismi iptal mimkinse hakigenel
kurul kararini dizeltebilir.

Nihayet Yargitay bu konuda olumlu gosii sahibidic Yuksek
Mahkeme miteaddit ve mustakar kararlarinda, genel kuruktkilerini
kotiye kullanarak, keyfsekilde kar dgitmamaya veya ciiz’i miktarda
kar dagitmaya karar vererek, pay sahiplerini gdar etmesi durumunda,
genel kurul kararini iptal eden mahkemenin, sadaetkarari vermekle
yetinmeyip, dgitilmasi gereken kar miktarini da belirleyerek hunu
dasitilmasina karar verebilegime mistakasekilde karar vermektedir
Gergekten,Yargitay 16.05.2003 tarihli konuya gkin son kararinda,
onceki kararlarindaki goslerini tekrar ile “Kural olarak bir sermaye
sirketi tlrd olan limitedsirkete TTK.nun 533'Uinct maddesi uyarinca bu
sirketin salayacasl kazancgtan yararlanmak amaci ile ortak olunur.
Yine ilke olarak bu tugirketlerde ortgin kar pay! alacgi, ortaklar
kurulunun TTK.nun 539/4'Gnct maddesi gémee kar dgitma kara-
riyla muacceliyet kazanir. Ancagitket ana sozlgnesinde aksine hikim
yoksa sirket ortaklar kurulu TTK.nun bu konudaki dizenlémeile
bagli olup, tahakkuk eden kazang¢ Uzerinde dgedibi tasarruf yetki-
sine sahip déldir. Ortaklar kurulu bilangoya gore ortaya c¢ikadazanci
dagitmaktan keyfi birsekilde, dger bir desisle hot be hot sarfinazar
edemez. Tiurk Ticaret Kanunu hikumlerine aykiri dtamarlar iptal
ettirilebilecezi gibi, sirketce kar dgitmama konusunda hakli bir nedene
dayanmayan direnme halinde ortaklar, kazancin kaniikimleri gere-
gince tespit ve datilmasini da talep ve dava edebilirler (Bkz. Okdof.

Dr. Halil Aslanh-Prof. Dr. Hayri Domanic, Limitedirketler Hukuku ve
Uygulamasi /st.1989 C.III. s.454. ) Bu nedenle somut olaydalakall
sirketin kurulsundan beri kar payr datmadgi, bu konuda ortaklar
arasinda uygmazlik cikigl ve davalisirketin direngen hale geldi an-
lagildigindan, davaci ortéin kar payinin tespit ve tahsilini mahkemeden
isteme hakki oldtunun kabull gerekir. Bu durumda mahkemece, davali

4 Okur, s.131; ATF 84 II, 5.550 vd — 26 Eyliil 1958 taritfM kararinda mahkeme
yoneticilere yapilan 70.000 franklik 6demeyi 50.@f#nka indirmitir. iFM de ka-
rari onamgtir. ATF 86 Il, s.78 vd — 12 Mayis 1960 tarililiM karari da ayni yon-
dedir Okur, s.131'den naklen).

® 11.HD.16.05.2003, E.2002/13209, K.2003/5053;11#5010.1985, E.85/4091,
K.85/5289; 11.HD.8.4.1986, E.86/1195, K.86/1250; .I1®2.1965, E.3723/
K.3263.
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sirketin faaliyet gosterdii sektérin genel geimi, daval sirketin eko-
nomik faaliyet ve amaclari ayrigarket islemlerinin devaml geimesini
veyahut mimkin olgu kadar istikrarli kar payir datilmasini temin
bakimindan 1999 yilinda davalirketin kar pay! dgitmasinin gerekip
gerekmedji, gerekiyor ise, ne oranda gamasi gerekgi yolunda bu
sahada uzman $lere bilirkisi incelemesi yaptirilarak, sonucuna goére
karar verilmesi gerekir iken, sadegieket bilancosu esas alinarak yazili
gerekceyle davanin kismen kabuliine karar verilryesnde dgildir.”
diyerek olumlu goér§iin devam ettirdini ortaya koyms bulunmaktadir.

DEGERLENDIRMELER iM

Kanaatimce, sorunu sadece teorik zemindsgl desan odakl ola-
rak tartsmakta yarar vardirinsani merkeze almayan teorik kirsti bazl
tartismalar ile adil bir sonuca varilmasi beklenemez. &Os soruna
fitrata uygun ve adil bir ¢c6zUm bulunmasi zorunluddira aksi durum
sosyolojik ve ekonomik anlamda 6ngoérilemeyen birghkmsuz sonu-
cun d@masina sebebiyet verebilecek niteliktedir. Bu néglanuhtemel
bir senaryo Uzerinden sorunu gundeme getirmek, kamwanlailmasi
ve adil bir ¢6zim bulunmasi acgisindan yararli ddacaBuna gore: o6r-
negin, kiguk tasarruflari ile bir anonimirkete ortak olan veirketin
yillik karindan yararlanmayi Umit eden ¢k donemi icin planlanng
tek yatirrminin bu oldgu ve tek gelir kayn&anin burasi oldgu varsayil-
sin) bir pay sahibi, genel kuruldaki azginggoluk tarafindan keyfge-
kilde karin dgitilmamasi veya cizi miktarda glalmasi yoniunde karar
alinmasi halinde ne yapabilir, hangi hukuki imkadén faydalanabilir,
hangi etkin hukuki korunma araclarindan yararlaliv@bB5iz olsaydiniz
haklarinizi elde etmek i¢in hangi hukuki yollaras\naabilirdiniz? EI-
bette, akla gelen ilk yol, genel kurulca alinankiawar aleyhine iptal da-
vas! acllmasi ve iyiniyet kurallarina aykiri olam@knan genel kurul ka-
rarinin iptalinin sglanmasidir. Ancak, temel sorun karar iptal edilelikt
sonra, nesekilde hareket edilege hususunda ygunlasmakta ve bu so-
runun ¢ézumune gkin ilmi ve kazai ictihatlarda ygun bir tartsma yu-
rattlmektedir.Soyle ki;

ik gorise gore, konu tekrar genel kurul giindemine getitilme
genel kurulun bu konuda bir karar almasilaamalidir. Genel kurulun
Ooncekine nazaran ¢ok az farkli miktarda kagienasina karar vermesi
halinde, yeni karar aleyhine tekrar iptal davasinags! s6z konusu ol-
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malidir. Ancak bu durumda, sirecin, tekrar ve tekeni genel kurul
kararlari alinmasi ve bunlar aleyhine yine tekrartekrar iptal davasi
acllmasi ve iptal karari alinmasi ile surip gitmesilikesi mevcuttur.
Bunlara gore, bu tehlikeyi ve hakkin kéttye kullarasini énlenmesinin
tek yolu, pay sahiplerine dava acarak kar payiaemd imkaninin ta-
ninmasi dgildir. Sirket sermayesinin yizde onunu elinde bulunduran
azlik statisinde olmakartiyla (halka aciksirketlerde yilizde bg
TK.531 hukmiinden yararlanilarak hakli nedenle fesiasi acilabilir.

Bu gors, hakl olarak elgirilmistir. Gercekten, her bir genel ku-
rul ve devaminda burada alinan kararlargikigtal karari alinmasi icin
gececek surenin nitgli (asgari iki yil civarinda) nazara aligehda,
kicuk pay sahibi yillarca genel kuruldan genel kariptal davasindan
iptal davasina kguracak ve sonucta eline yine kocaman bi€ Hyece-
cektir. Kaldi ki, elindeki tasarruflarini byirkete yatiran kiiguik pay sahi-
binin bu sireci goturecek ne zamani ne bilgisi @endli imkanlar buna
misait olacaktir. Bu durum ise, yetkilerini kotulallanan ve kiguk
tasarruf sahiplerini sindirmek veya onlarin elindgéylari yok pahasina
satin almak isteyen azgin g@mlugun ddullendirilmesi sonucunu vere-
cektir. Ote yandan, azlik pay sahipleri TK.531 uyea hakli nedenle
fesih davasi acabilir ise de; azlik statisiinde pémapay sahiplerinin bu
suiistimallere kagn elinde hakli nedenle fesih davasi acabilme imkini
mevcut dgildir ve bunlara kan nasil korunabilecekleri konusunda bu
goris sahipleri susmaktadir. Gorulglii Uzere, bu goglibir kisir don-
glye dongmekte ve sonucgta, zaman, emek ve para kagmdah, pay
sahiplerine etkin bir hukuki korumagayamamakta, pay sahiplerini kar
payina ulgtiramamaktadir.

Bizim de isabetli buldgumuz ve adil oldguna inandiimiz ikinci
gorise gore ise, keyfsekilde karin dgitilmamasi veya ciizi miktarda
dagitilmasina ilgkin genel kurul kararini iptal eden mahkeme, sadece
iptal karari vermekle yetinmeyip, karingami hakkinda da karar ala-
bilir. Bu baglamda mahkemece, Yargitay kararinda beligildjibi, da-
vall sirketin faaliyet gosterdii sektoriin genel geimi, davali sirketin
ekonomik faaliyet ve amagclari, ayrigaket islemlerinin devamli gedt
mesini veyahut mimkin ofglu kadar istikrarli kar pay! datiimasini
temin bakimindan ilgili yilda davafirketin kar payi dgitmasinin gere-
kip gerekmedii, gerekiyor ise, ne oranda gamasi gerekgi yolunda
bu sahada uzman giliere bilirkisi incelemesi yaptirilaraksonucuna
gore karar verilebilmelidir
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Bu gorisi benimsememizin temel gerekcelegunlardir:

Ik olarak, ilk goris sahiplerinin, konuya olumlu yakian yargi
kararlarinin etkilerini sadece oy dengelerine igeimeye, kararlari
Onemsizlgtirmeye, sadece o olaylarla sinirlamayakih gorislerini
anlamsiz buluyoruz. Sorunun oy dengeleriyle veyaeb&uruldakar
hakkinda karar alinmangi olmasiyla hicbir ilgisinin bulunmagini di-
sinuyoruz. Gercekterizce temel sorun “genel kuruldaki ¢cogunluk,
gucund kotuye kullanarak kiguk pay sahiplerinin entemel hakki
olan kér elde etme hakkini ortadan kaldirabilir mi? Yahut, dirdst-
luk kuralini ihlal eden hileli uygulamalariyla bunun elde edilmesini
engelleyebilir mi? Cogunluk gucinin kotiye kullaniimasina karsi
pay sahipleri nasil korunacaktir?” noktasinda toplanmaktadir. sFe
histeki isabet tedavideki (¢c6zimdeki) isabetingdphesiz temegartini
teskil edecektir.

Ikinci olarak karin dgitimi hususunda gainluk guicuni elde bu-
lunduranlar ile azinhkta kalan pay sahipleri andsi ciddi nitelikte men-
faat ihtilafi bulunmaktadir. Gaunluk pay sahiplersirketin yonetimini
ellerinde bulundurduklari ve iktidarin nimetlerimdsinirsizsekilde ya-
rarlandiklari icin k&rin datilmasi noktasinda arzulu olmazkenget
pay sahiplerininsirkete getirdikleri sermayeden elde edebilecekieki
menfaat yilda bir kez gatilmasi gereken kar paylaridir ve bunun mim-
kiin oldukca yuksek orandagalmasini talep edeceklerdir. Bu menfaat
catsmasinin engellenmesi gonluk glicunun durdstlik kuralina uygun
sekilde ve adilsekilde kullaniimasinin gganmasiyla mimkuin olabilir.
Aksi durumda, ¢gunlugun tahakkimu ile azir@in ezildigi bir yapi or-
taya cikar. Bu durum ise, kar elde etme ve paytaamaciyla kurulan
anonim sirketlerin temel felsefesine tamamiyla zit olmasiyaninda,
giderek anoningirketlerin sayisinda ciddiekilde azalmaya ve ulke eko-
nomisinin olumsuzsekilde etkilenmesine sebebiyet verebildolayi-
siyla, dgitilmayan kar payinin mahkeme marifetiyle daitiimasina
karar verilmesi degil; cogunluk gucinun durustlik kuralina aykir
kullaniminin engellenmemesisirketin ve ekonomik sistemin mah-
vina yol agabilir.

Uctlincii olarak olumsuz gor§i sahiplerinin, mahkemenin kar da-
gitim yetkisine itiraz ettikten sonra, sadece azteligindeki pay sa-
hiplerine hakli nedenle fesih davasi acma imkakutianmayi énerme-
leri de adil dgildir ve agik bir ¢elki tasimaktadir. Gergekten, bu hak
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sadece sermayenin yiuzde onunu (halka aciklardaeybgihi) elinde
bulunduran azlik nitegindeki pay sahiplerine taningnbir hak olup,
daha dgik miktarda pay! elinde bulunduran pay sahipleripdyle bir
imkani bulunmamaktadir. Peki, bunlarggaluk gictnun kétuye kulla-
nilmasina kan kendilerini hangi imkanlarla ve nasil koruyacektGe-
nel kurul tarafindan alinan kéar glamama veya cuz'i miktarda ge-
maya ilgkin karar, iyiniyet kurallarina aykirilik gerekcels, her defa-
sinda iptal ettirilse bile bu iptal kararlari pahgplerine pratikte ne §a
layacaktir?icra gamasi yahut karin gailmasini sglama acisindan bu
iptal kararlarinin pratik dgeri nedir? Her bir iptal kararini elde etmek
icin yillarca @rasarak para, emek ve zaman harcayacak olan kiuciuk pay
sahibinin eline sirecin sonunda ne gegecektir? I@dgu Uzere, mah-
kemenin yetkisini kabul etmemek, sireci bir kisingdiye doéngtir-
mekte ve bundan da hakkini kétiye kullanan azggurok yararlan-
maktadir.

Doérdunci olarak azlik tarafindan TK.531 uyarinca hakli nedenle
fesih davasi aciimasi halinde, mahkeme talepit kalmaksizinsirke-
tin hakli nedenle feshine gieé uygun gordigi bir baka tedbire hiikme-
debilecektir. Kanunun gerekcesinde ve doktrindade edildgi tizere
burada zikredilen uygun gorulen tedbirlerden ilkaltkemenin kar da-
timina karar vermesidir. Orpim, pay sahiplerinden birisi keyfi olarak
devamlisekilde kar dgitilmadgl veya az datildigl gerekcesiylairke-
tin feshi talebiyle mahkemeye gvairursa, mahkeme taleple ghakal-
maksizin,sirketin feshi yerine, sorunun esasingkie eden ve mgduri-
yete sebebiyet veren karingiaimasina karar verebilecektir. Bu da
lamda, mahkemece, davaiirketin faaliyet gostergi sektorin genel
gelisimi, davalisirketin ekonomik faaliyet ve amaclari, ayrigigket is-
lemlerinin devamli gejmesini veyahut mimkin olgu kadar istikrarh
kar payl dgitilmasini temin bakimindan davalrketin dgitmasi gere-

¢ Bilgili/Demirkapi, s.573;Celik, “Tirk Ticaret Kanunu Tasaris’'na Gére Anonim

Sirketlerin Hakli Sebeple Feshi’Batider 2009, C.XXV, S.4, s.579B0ockli,
Schweizer Aktienrecht, 2. Auflage, Zirich 1996, 863 (Pulash, 6102 Sayil Tirk
Ticaret Kanununa Gorgirketler HukukuSerhi, C.1I, 1.Basi, Ankara, 2011, s.1793'ten
naklen); Forstmoser/Meier-Hayoz/Nobel, Schweizerisches Aktienrecht, Bern 1996,
855, N.108 Pulash, C.1l, s.1793'den naklen)Karahan/Bozgeyik, s.653;0rug,
“6102 Sayili Turk Ticaret Kanununa Gore Anonim Qhigan Hakli Sebeplerle
Fesihistemine Bali Cikma”, Batider 2011, C.XXVII, S.1, s.22Pgeter/Cavadini,
Commantaire Romand, Code des Obligations I, Ba@B2Art.736/4, s.1302.
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ken kar payl miktari, bu sahada uzmagilésie bilirkisi incelemesi yapti-
rilarak belirlenecek ve sonucuna gore karar vatdebktir. Yani mah-
keme genel kurulun minhasir nitelikteki kagdan yetkisine mtdahale
edebilecektir. Kanaatimizce, hakli nedenle fesiliada sirecinde Mah-
keme,sirketi korumak ve devam ettirmek adina, kar bejidbildigi ve
dagitim karari verebildii gibi; cogunluk guclnunsgirketin islerligini
olumsuz etkileyecek nitelikte kétliye kullangdch tespit eden, genel
kurul kararlarinin iptali ile sonuglanan olaylardgatal kararlarini takiben
kari belirleyebilmeli ve kar datim karari verebilmelidir. Aksini diiin-
mek esasen mumkuin gklir. Zira hakli nedenle fesih ihtimalinde, kar
dagitimina iliskin olarak mahkemenin karar almasi genel kurulwrele
dilemez nitelikteki gbrev ve yetkilerini ihlal etreen; iptal davasi sure-
cinde mahkemeye bu yetkiyi tanimanin genel kurufatkilerini ihlal
edecgini iddia etmek acik bir calki olusturacaktir. Ayrica birbirine
siyam ikizleri kadar benzer iki farkl ihtimaldeiikarkh uygulama ya-
pilmasi adil olmayacaktir.

Besinci olarak, iptal davalarinin tekrarlanmasi halinde bununlihak
nedenle fesih davasinin yolunu agadeabul edilirken; bu olumsuz du-
rumu daha bgangicta engellemek adina, herkesi kanuna ve dukiist
kuralina uygun konuma ¢ekmenin nasil bir zararbit#aezini anlamak
mimkun dgildir. Aksine bdyle bir uygulamanin vagindan haberdar
olan ¢cgunluk, glicunt durustlik kuralina uygun baskalarinin hakla-
rina azami saygl gosterilmesi esasigdre kullanacak, bu muameleye
maruz kalan azinlik da ayni cercevede davrangreétin gelsimine ve
devamhilgina katkida bulunmaya cgdicaktir. Orngin, sermaye arti-
rimlarina katilmaya, bilgi alma ve inceleme hakiadurustlik kuralina
uygun kullanaraksirketin kurumsallgarak gelsimine ve etkin birse-
kilde denetlenmesine katkida bulunabilecektir.

Altinci olarak olumlu yaklgaim halinde, guvenli ve nispi olarak
artan bir gelir elde eden kicuk pay sahipleri paglasatmak yerine elle-
rinde tutmaya devam edeceklerdir. Bu sdetin ve sirket paylarinin
deserlenmesine yarayacaktir. gar bir deysle, bu durumda stire¢ kicik
pay sahipleri kadar goinluk pay sahiplerinin de tamamiyla lehine ya-
rarlar sglanmasi ve geyimelerin gerceklgnesiyle neticelenecektir.

Yedinci olarak pay sahiplerine kar payinin glalmasina ilgkin
dava acma imkani taninmasinin, karin tumuinihtdi@asina vesirket
hakkinda icra takibi yapiimasina sebebiyet vefiece bunun isairketin
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mahvina yol acagana iliskin elestiriye katilmak da miamkin gddir.
Hakli nedenle fesih davasi surecinde mahkeme k&l belirleyecek ve
dagitim karari verecek ise iptal davasi sirecindeyhe sekilde hareket
edecektir. Dger bir deysle, kar dgtimina iliskin genel kurul kararini
iptal eden mahkeme, davalrketin faaliyet gostergi sektérin genel
gelisimini, davalisirketin ekonomik faaliyet ve amaclarini, ayrigeket
islemlerinin devaml ge$mesinin veyahut mimkin ol@u kadar istik-
rarli kar pay! dagitilmasinin temini bakimindan ilgili yilda davairketin
kar payl dgitmasini gerektirip gerektirmegini, gerektiriyor ise, ne
oranda dgitmasi gerekgiini bu sahada uzman siere bilirkisi incele-
mesi yaptirarak belirleyecektir. Bundan sonra, gayl muaccel hale
gelecek talep ve dava edilebilecektir. Bigeltendirmenin sonunda ve-
rilecek kararin ve uygulamanin adil olgo#za given duymak esasen
hukuk sisteminin bir gepadir. Benzeri bircok uysmazlikta mahkeme-
lerce tazminat talepleriyle ilgili karar verilelive bunlar icraya konula-
bilirken, burada bunun yapilmasindan rahatsizlinthk icin bir neden
yoktur. Ayrica, hakli nedenle fesih karari verenhkemeye duyulan
glveni, iptal kararini veren mahkemeden esirgenmédgiéabilir nitelik
tasimamaktadir.

Sekizinci olarak sorunu sadece genel kurulun devredilemez yet-
kileri baglaminda ve teoriksekilde ele alarak, dar yorumlayan ggru
kanun hikumlerinin ve taninan haklarin etkimlin olmasi gerekgine
iliskin temel anlay da gozden kacirmaktadir. Gergekten, olumsuz
yaklasim, kicuk pay sahiplerinin kar payl hakkini eldeermémeleri,
onlara bu haklar taniyan kanun huktumlerinin -kbldgt dolanilabil-
meleri nedeniyle- etkinginin bulunmamasi ve sonucta kicik pay sa-
hiplerinin cgunluk gutctinin elinde oyuncak olmasi sonucungudo
maktadir.

Dokuzuncu olarakolumlu yaklgimin benimsenmesi, haklarin ka-
nuna ve durustlik kuralina uyguwekilde kullaniimasi zorunlufiunu
getiren MK.2 hukmunun gereklerine de uygun olupy sékilde sirket-
teki cazunlugun elindeki ¢cgunluk gictnd ve karar alma yetkisini keyfi
sekilde kullanmasinin Onine gecignolacaktir. Gergekten, ganluk
glcunin busekilde kullaniimasinda mgeu hicbir menfaat bulunma-
maktadir. Aksine, bu yonde alinan kararlarngugduk pay sahiplerine
sgilayac& menfaat ile kiicik pay sahiplerine vergicearar arasinda
asir oransizlik bulunmaktadir. Bu durum ahlaka aykiteliktedir ve
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cogunlugun haklarini busekilde kullanmaya caimasi durdstlik kura-
lina aykiridir.

Onuncu olarak olumlu gérgin benimsenmesi halinde slreg, en
kisa, basit, ucuz ve etkigekilde etkin birsekilde kicik pay sahibinin
kanunla kendisine taningkar payi edinme hakkina ghaasi ile sonla-
nacaktir. Yani, hem pay sahibi zaman, emek ve pareamayacak hem
de usul ekonomisiacisindan gereksiz davalar aciimasinin éntine-gecil
mis olacaktir. Gergcekten, HMK.30 uyarinca, hakim davagakul sire
icerisinde, ucuz, basit ve dizenli bir bicimde sgandirmakla yukim-
lGdur. Keza, ayni gerekgelerle, belirtilen ¢ozunbé@mimsenmesi halinde
“davalarin en az giderle ve mimkin olan siratlaugtmdiriimasi” yu-
kimunu yarglya yuklergiolan Anayasa’nin 141/IV maddesi ve usul
ekonomisi ilkesi ile paralellik gosteren Anayasa’rB86'nci maddesi ile
Avrupa insan Haklari S6zfenesinin 6'nci maddesinde diizenlerail
yargilanma hakkr'na iliskin yakomlalo gtin geresi yerine getirilmis
olacaktir.

On birinci olarak kuguk pay sahiplerinin bgekilde etkin korun-
masl, anoningirketlere duyulan giveni artiracak, anongirketler hu-
kukunda ve sermaye piyasalaringiketlesme klemlerini hizlandiracak
ve sirketlesmenin getirecgi gens ekonomik imkéanlarindan tlke capinda
yararlanilmasi ve ulke kaynaklaringimketler eliyle etkinsekilde kulla-
nilmasi s6z konusu olabilecektir.

On ikinci olarak olumlu gérgun kabull anoningirketlerin temel
ilkelerinden birisi olan gt islem ilkesinin de gef@dir. Zira ssit islem
ilkesi, pay sahiplerinin arasindaki menfaatler desng sglayan, migte-
rek amacin gercekjmesine yardimci olan, kanunlari yorumlama ve
bosluklar doldurma ve pay sahiglihaklarinin dizenlenmesi ve korun-
masl! acisindan belirleyicglevleri olan git islem ilkesinin konunun di-
olmadikc¢a, genel kurul kanunla ghair ve kar Uzerinde istegli gibi
tasarruf edemez. Bu glamda tespit etfi kar dagitmaktan da kagina-
maz. Keyfilik iceren ve @t islem ilkesini ihlal eden bu tip genel kurul
kararlarinin iptali mumkiindfir Kanaatimizce bu ilkeyi ihlal etme
ihtimalinin s6z konusu oldiu durumlarda, konuyu bir ileri seviyeye

" Yildiz,Stikrii, Anonim Ortaklikta Pay Sahipleri AcisindasitHslem ilkesi, Ankara

2004, s.145.
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goturerek, mahkemenin midahale yetkisini kabulldntme ilkenin ko-
runmasi agisindan gereklidir.

SONUC

Kar dgitimina karar verme yetkisi minhasiran kendi uhubisi
bulunan genel kurulun bu yetkisini kotiye kullanmas imkan olma-
sina rgmen keyfisekilde davranarak hi¢c kar gidmamasi veya ciz’i
miktarda kar dgtmasi halinde, mahkemenin buna mudahale edip ede-
meyecgi ve genel kurulun yerine gecerekgdamasi gereken kar mik-
tarini belirleyebilip belirleyemeyege hususunda isabetli ve adil olan
cozum mahkemenin yetkisini kabul etmekiitsan odakli ve fitrata uy-
gun ¢6zim bunu gerektirmektedir. Bu ¢6zim yolu,Ukiipay sahibinin
oldugu kadar, cgunlugun ve hukuk sisteminin ve Ulke ekonomisinin
yararinadir.

Netice itibariyle, tespit etfimiz temel sorun ve bu sorunun ¢o-
zamdine ilgkin ¢6ztm dnerilerimiz ve buna gkin kullandgimiz gucla
gerekgeler, bizi karin gaimina iliskin genel kurul kararini iptal eden
mahkemenin, bunun yanisira karingdidmasina karar verebilegmi
gOstermektedir.

Kanaatimizce, genel kurulun kargam kararini iptal eden mah-
keme, davalgirketin faaliyet gosterg@a sektoriin genel geimini, davali
sirketin ekonomik faaliyet ve amaclarini, ayrigigket islemlerinin de-
vamli gelsmesinin veyahut mumkin oldu kadar istikrarli kar payi
dagitilmasinin temini bakimindan ilgili yilda davajirketin kar payi
dagitmasini gerektirip gerektirmegni, gerektiriyor ise, ne oranda da-
gitmasi gerekgiini bu sahada uzmansiiere bilirkisi incelemesi yaptira-
rak belirlemelidir.

Nihayet, yeni diizenlemeler sadece gerekcge olard&rikbmasi ve
fikri guclendiriimesi itibariyle anlamlidir. Yokstek baina belirleyici
nitelik tasimamaktadir. Dolayisiyla, olumlu yaklenin benimsenmesine
ili skin benimsenen ¢6zimin eTK donemi icin de (limitekletler dahil)
gecerli oldgu hususundaiiphe bulunmamaktadir.
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OZET

Bu calsmanin amaci sermayenin korunmasisu&etin sermaye
Uzerinde sinirsiz bir bigcimde tasarruf edebilmégeleri 1siginda, yeni
dizenlemelerin yorumlanmasi; 0Ozellikle borcun meégeti, ifanin
kapsami ve zamani, tapuya verilegekhin hukuki mahiyeti, hukim ve
sonugclarl yani sira mulkiyetin gegninin belirlenmesine gkin goris-
lerimizin ortaya konulmasidir.

Anahtar Kelimeler: Tark Ticaret Kanunu, anonirgirket, tain-
maz, sermaye, tescilsiz iktisap

ABSTRACT

In this study, in the framework of principles swshpreservation
of capital and the freedom of a joint-stock compémydispose on the
capital without any limitation, the analysis of neregulations,
especially acceleration of debt, the time and ciongeof the fulfillment,
the legal nature of the note to the land officed @ahe consequences
along with the timing of the proprietary transfeealiscussed.
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Giri s

6102 sayili Turk Ticaret Kanunu stamazlarin anoninsirkete
sermaye olarak getirilmesi olgusunu farkl bir yakhla ele almy, ko-
nuyla ilgili ayrinti dizenlemeler getirgtir. Tasinmazlarin ayni ser-
maye olarak getirilmesine de uygulanan bu hukUralesnim sirketin
“sermayesinin korunmasi” vesitketin sermaye Uzerinde sinirsiz bir
bicimde tasarruf edebilmesi” ilkelérisiginda kaleme alinrgtir. Bu
baglamda sinirli ayni hak (6rn. ipotek, hapis, intifaaciz ve tedbir gibi
kilfetlerle yuklu tainmazlarin sermaye olarak taahhtt edilmesi engel-
lenmis (TTK md.342%, taahhiit edilen gnmazin mahkemece atanan
bilirki siler tarafindan dger tespitinin yapilmasinin yani sira, bunlarin
kurulmakta olan anoningirkete sermaye olarak taahhtt edildikleri yo-
ninde tapu kigiine serh zorunlulgu getirilmistir (TTK md.128 (2) ).
Ongorulen keullarin yerine getiriimemesi halindgrketin ticaret sici-
line tesciline izin vermeyen Kanun, tescilden sosicl madurluklerine
re’sen ve derhal ilgili sicile (tapu siciline) bitande bulunma yukimla-
lGgl getirmi, taahhitte bulunani devresdbirakms, sirketin istem hak-
kini da saklh tutmgtur.

Bu calsmanin amaci yukarida anilan ilkelgrginda, yeni duzen-
lemelerin yorumlanmasi; 6zellikle borcun muacceijyganin kapsami
ve zamanl, tapuya verilecg&rhin hukuki mabhiyeti, hikiim ve sonugclari
yani sira mulkiyetin gegianinin belirlenmesine gkin gorislerimizin
ortaya konulmasidir.

Bodylece OR Art. 634 de olgu gibi sirketin kurulmasiyla birlikte ayni sermayenin
Uzerinde tam ve sinirsiz bir tasarruf yetkiglaamak istennsiir.

Milga TTK da bu yoénde bir sinirlama yer almaddan ayin sermaye Uzerindeki
kilfetlerle birlikte sirkete sermaye olarak getirilebiliyordu. Bk2omanig, Hayri,
Anonim Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, TTKerhi Il, istanbul 1988, 198. Bu-
nunla birlikte, yeni TTK’dasirketin gayrimenkul tzerindeki tasarruf yetkisini- k
sitlamayan bazi ayni haklarin istisnai dizenlemegla tutulmamasi doktrinde
hakli olarak elgirilmistir Bkz. Gengctirk, Muharrem, AnonimSirketlerde Nakit
Disi Sermaye Taahhudiinifasi, istanbul 2011, s. 27 vd.
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I. Ayni Sermaye ve Tginmaz Kavrami

Paradan bga herhangi bir “malvarliksal gerin” anonimsirkete
sermaye olarak getirilmesi halinde nitelikli kurgils6z konusu olur ve
getirilen malvarliksal d&ere sahip sermaye “ayni sermaye” olarak ad-
landirilir. ilk akla gelen tanir ve tgainmaz gyadir. Ancak alacak hakki
veya fikri mulkiyet haklari, ayindan ggadan) kaynaklanan,syayla
baglantili bir hak olmasa bile, “ayni sermaye” kavrgtaialtlanir. Dola-
yistyla sirketler hukuku anlaminda ayni sermaye, partanda bir mal-
varligl degeri olarak getirilen sermayeyi ifade eder. Bu kaiousonucu
olarak, hizmet edimleri, kisel emek ve yetenek, ticari itibar bir ayni
sermaye olarak @, “ki sisel sermaye” olarak nitelefir

Sermaye olarak getirilen s@mmazlar, herseyden 6nce, TMK
gimsiz ve surekli haklar ve kat mulkiyeti kigtine kayith bgimsiz bo-
l[imlerdir. Tapusuz tanmazlar, ancak tzerinde mulkiyet hakki mevcutsa
ayni sermaye olarak getirilebilirler. Jilamaz tzerindeki payli mulkiyet
payinin sermaye olarak taahhut edilmesi mimkiniuicre Federal
Mahkemesi bir kararindabir tasinmazin bir anoninsirkete ayni ser-
maye olarak konulmasinin énalim hakki sahibine iémdlakkini kul-
lanmasina imkan taniyan bir énalim olay! (TBK m@/24sats ya da
ekonomik bakimdan saéi edeger her turli glem) oluturmayacgini
hakli olarak vurgulangtir.

II. Hukuki Sebep

Mulga TTK da oldgu tzere yeni dizenleme de sermaye olarak ta-
sinmaz mulkiyeti veya tanmaz Uzerinde var olan veya kurulacak olan
ayni bir hakkin konulmasi borcunu icergimket sdzlgmelerini, tapu
sicil madurliginde resmisekilde akdedilmeleri gerekmeksizin gecerli

® Kisisel emgi de nakit dgi sermaye kavrami altinda altlayan gorigin bkz.

Gengtirk, s.10. Ancak bu yakiam, ayni sermayenin de nakitsdsermayenin bir
alt tirt old@gunun kabult halinde mimkiin olabilir. i§el emek bir malvarf un-
suru olgturmadgindan, kanimizca ayni sermaye kavrami altindaraltteaz.

* BGE 126 Ill 189. Ayr.ol.bkz.Giumils, Alper, 6098 Sayili Tirk Borclar Ka-
nunu'nun Akdi Onalim Hakkindiskin Hikimlerinin (TBK m.237/111, 238, 239 ve
240-242) Dgerlendiriimesi”, YUHFD Prof.Dr.Erhan Adal'a Arngan, C.VIII, S.2
ve C.IX, S.1, 2011-2012, s.441.
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kabul etmektedft Gercekten TTK md.128 (3)'e gore, “Sermaye olarak
tasinmaz mulkiyeti veya tanmaz tzerinde var olan veya kurulacak olan
ayni bir hakkin konulmasi borcunu icergrket sézlgmesi hikumleri,
resmisekil aranmaksizin gecerlidirSirket s6zlgmesi isesirket kuru-
cularinin imzalarinin noterce onaylagidesas sozkenede anonimgirket
kurma iradelerini aciklamalariyla meydana gelir Krimd.335/l). Bu-
rada s6z konusu olan Noterlik Kanunu md.90-93 hiktinarasinda
dizenlenen onaylama yoluyla noter senedidir. “...Buitmza onama-
lari, resmisekil olmayip, yalniz TBK m.16’da 6éngoérilen resmiagn
lama yerine gece?” Dolayisiyla gecerliliksekli olarak resmi onaya
bagll yazili sekle tabisirket s6zlemesi icerisindétasinmaza ilskin ser-
maye taahhiddunin yapilmasi, sermaye koyma borcdognmu icin
yeterlidir.

[ll. Edimin Muacceliyeti

Tasinmaz taahhiduinde bulunan kimsenin sermaye koymaubo
nurf ne zaman muaccel olagasorusu sermaye taahhudiniin ifasi
meselesiyle yakindan ilgili olup 6ncelikle acg@di kavyturulmasi ge-
rekmektedir. Zira borcun muaccel olmasina gore edifa zamani da
tespit edilebilecektir.

Doktrinde Pulash, ayni sermaye taahhidindesitemaz taahhi-
dune ilgkin borcun, anonimsirketin kurullsunun veya esas sermaye
artiriminin tescili ile muaccel hale gelgge ileri sirmektedit.

Tekinalp’e gore dé&°, “Pay taahhiidii, AO’nun tescili ile alacak
paylarin kurucular tarafindan satin alinmasingiii bir bor¢lanma ¢
lemidir. AO’nun tescili ile hem paylar hukukerséékil eder hem de bu
paylar ipso iure taahht edilensiiin malvarlginda dgar”.

Pulasli, Hasangirketler Hukuku Genel Esaslar, 2.B., Ankara 201B4N, s.57.
Eren, Fikret, Borglar Hukuku Genel Hukiamler, 14.B., Am& 2012, s.285.
Bilgili/Demirkapi , Sirketler Hukuku, 9.B., Bursa Ocak 2013, s.235.

Osretide burada birsarta ba&li borcun varlg ileri siriilmektedir. Ayr.ol.bkz.
Gengctirk, s.78-79. Ayrica TTK md.352, “Pay taahhudunginketin tescilinden
Once devrigirkete kagl gecersizdir” hikmuinu icermektedir.

° Pulash, Serh, C.II, § 38 Nr. 18.

19 Tekinalp, Unal, Tek Kiilik Ortaklik-1, Tek Paysahipli Anonim Ortaklikistanbul
2011, s.84.

0 N o O
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Yine doktrindeCelik, “Anonim sirketlerde pay sahiplerinin ayni
sermaye koyma borglari ancakketin tesciliyle muaccel hale gelece-
ginden tescilden dnce pay sahiplerinden sermaye &dyarclarinin ta-
lep edilmesi mumkin gddir. Bu nedenle pay sahipleri sermayenin
taahhit edilmesi samasiyla,sirketin sermaye koyma borcunun yerine
getiriimesini talep edebileg@easama arasinda ayni sermaye taahhudine
konu olan tainir veya tainmaz mallari bir bgkasina devrederek veya
bunlar tzerinde sinirli ayni hak tesis ederek agninaye taahhidinin
esas sOzlgneye uygun bigekilde yerine getiriimesine engel olabilirler.
Bundan dolayr TTK m. 140/5 (YTTK m. 128/8)'deki iyati tedbirlere
iliskin dizenleme, anonimgirketlerde ayni sermaye taahhdtlerinin esas
sozlgmede belirtilen sekilde yerine getirilmesi acisindan oldukga
onemlidir..” demek suretiyle bu ilkeyi benimsemekt&"

Ancak yeni TTK’nin ayni sermayeye gkin hikumleri kagisinda
milga TTK doneminde kabul goren tescille muacceligesnsibinin
gecerliliginden bahsedilemez. Zira tescille muacceliyet pbermtagin
borcunun anonimirketin ttizel kisilik kazanmasi ile muaccel olagave
ifanin tlzel ksilik kazandiktan sonra yerine getiriléggeanlamina gel-
mektedir. Borglar hukukumuzda temel prensip ise coelyetin borcun
dogdugu anda gercekjenesidir. (TBK md.90). Bu kuraldan hareketle,
yeni TTK yapisinda tanmaz taahhidu, ortaklarca imzalangirket
sOzlemesindeki imzalarin noterde tasdik edilmesi ilgatove dgmakla
muaccel hale gelir. Gercekten de yeni duzenlemiarteazlar bakimin-
dan taahhtit edilen borcgirketin tizel kiilik kazandgl andan itibaren
degil esas sozlgnenin imzalanmasi ve imzalarin noterce onayi ile mu
accel kilacak bicimde kaleme alingtm. TTK esas sOzie ile taahhit
edilen tgainmazin tapuyaerh verilmederirketin kurulmasina yani tes-
cile izin verilmeyecgini acikca ifade etmektedir (TTK md.128 (2) ).

Bu durum kagisinda tuzel kilik kazanildiktan sonra anonigir-
ket tarafindan tanmaza ilskin borcun ifasi talebinde bulunulmasi (or-
tada ifa edilecek bir bor¢ bulunmgohdan) veya ortaklarin TTK md. 128/8
de 6ngdrilen ihtiyati tedbir miessesingMoamasi mimkuin dgdir.

1 Celik, Aytekin, Anonim Sirketlerde Ayni Sermaye Taahhutlerinin Yerine
Getirilmesine Yonelikihtiyati Tedbirler”, Gazi Universitesi Hukuk FakigieDer-
gisi, C. XV, Y. 2011, S.3, s. 40.

REGESTA Volume: 3 Issue: 1 Year: 2013



38 Yeni Turk Ticaret Kanununa Goére siamazlarin Anoningirkete Sermaye Olarak
Getirilmesi ve Tescilsiktisab

IV. Tasinmaz Taahhudiiniinifasi

Tasinmaz taahhtdinde bulunan kimsenin edimini ne zaifaan
edecgi ve ifanin kapsaminin belirlenmesinde TTK md. 1285, 342 ve
343 hukumleri belirleyici niteliktedir. Bu dizenletere gore tanmazi
anonimsirkete sermaye olarak getirmek isteyen ortak okkelizerinde
sinirli ayni bir hak, haciz ve tedbir bulunmayad KTmd. 342) sermaye
unsuru tainmaza ilgkin olarak esas sozimede bu yondeartsiz bir
taahhUtte bulunacak (TTK md. 335), taahhit edégmmazin mahkeme
tarafindan tayin edilen resmi biligkierce degerinin tespitini sglayacak
ve son olarak tapu kigline tginmazin kurulmakta olan anonigirkete
md. 128 (2)). Tescil talebi bakimindan ise TMK m@13 de yer alan
genel dizenlemeden ayrilan kanun koyucu, TTK md(62&la “Mulki-
yet ve dger ayni haklarin tapu siciline tescili istemi ileger sicillere
yapilacak tescillerle ilgili bildirimler, ticaretigli madart tarafindan,
ilgili sicile re’sen ve hemen yapiliSirketin tek tarafli istemde buluna-
bilme hakki sakhdir” hiikmu ilgirketin tescili 6ncesi malik olan taahhit
edeni, sistemin sermaye konusginaazin tescilsiz iktisaba dayali ya-
pisi cercevesinde, tescil talebinde bulunma baldemndevre &1 bi-
rakmstir.

Bu durumda siraslyla esas s@mede tzerinde herhangi bir sinirli
ayni hak bulunmayan ¢gmmazi kayitsizartsiz taahhit eden,stamazin
degerini mahkemenin tayin e8ii bilirki siye tespit ettirip, tapuygerh
veren kimse edimini ifa etmiolmaktadir. Tescil talebinde bulunmak
hususunda ise taahhtt edenin hic¢bir yukungioktur.

V. Tasinmaz Taahhudineldliskin Serhin Hukuki Mahiyeti ve
Islevleri

Bir tasinmaz mulkiyetinin ayni sermaye olarak taahhut redsi
halinde, bu durum TTK md. 128(2) ger¢apuyaserh verilecek ve tiuzel
kisilik kazanilmasindan sonrgirketin tescilini gergeklgiren (ticaret)
sicil(i) madarlukleri tarafindan tapu sicil miadagiine yonelik re’sen ve
hemen tescil bildiriminde bulunulacaktir (TTK md28L (6)). TTK
md.128/(2)’nin ortaya koydiu en énemli sonug, birgammazin sermaye
olarak konulmasi halinde taahhitte bulunanin tadiahii ifa edimi ola-
rak belirlenen §erh slemi ile” sirket tlzel ksilik kazanmadan dnce ifa
etmesinin gerekli okudur.Serh yapilmadasirket tlizel ksilik kazanamaz.
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Yeni TTK ikinci olarak ayni sermaye olarak getigék bitin de-
gerler icin sermayeyi getiren o tasarruf yetkisinin sinirlanmasini
bir zorunluluk olarak belirlengtir. TTK md.128 (2), c.1 hukmundeki
“...edildikleri takdirde ayni sermaye olarak kabuluour” ifadesi ile
Kanun Koyucu, tapu kigiine yapilacakserhin, fikri mulkiyet haklar
ve diger deerler icin varsa 0Ozel sicillerine (6rn. marka sjqiatent si-
cili, endustriyel tasarim sicili, trafik sicili) yalacak kaydin ve tanir-
larda guvenilir kgiye yapilacak tevdiinin bir yandan taahhit edem@n s
maye koyma borcunu sona erdirgiogé kabul ederken; 6te yandan s6z
konusu ayni sermaye konularingkin borcunu ifa etmyi olmasina rg
men hak sahibi olmaya devam eden taahhit edenamraésyetkisini
ortadan kaldiragani kabul etmj olmaktadit* **. Bazi yazarlarca TTK
md. 128 (2)'de bir tasarruf yetkisi sinirlamasiagkca 6ngérilmedi
ve Sirketlerde Yapi Dgisikli gi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller
Arasi Isbirligine Iliskin Teblig'in (kisaca Tebk'in) md. 6/Il hikm ile
salt tginmazlar igin TTK'da ve TMK md.1010'da duzenlenmeyeir
tasarruf sinirlamasi getirilgii iddia edilse d&; TTK md.108 (2) hikmii
ile yapilacakserhe, kayda ve guvenilir §tye tevdiiye, sermaye taahhu-
dind ifa sonucu @anms oldugundan, ortilt olarak bu sonuca vazge-
cilmez bir yan sonug¢ olarak tasarruf sinirlamasiwusa da bglanms
olmaktadir; aksinin kabuli halinde, hikimde bédirti ayni sermaye
unsurlarindan tanirlar bakimindarsirketin tescili dncesi sermaye bor-
cunu ifa etmy sayllacak olan taahhit edenin bu kez kogudtasarruf
yetkisi ile s6z konusu gairlar Uzerinde tasarrufta bulunabilgteo-
nucu ortaya cikar ki, sermayenin korunmasi ilkesmadan kaldiran bu

2 Hikum lafzina uygun olarak okunursa, dine tasinmazlar bakimindan bir
tasinmazin birsirket sézlamesinde taahhiit edilebilmesi icin 6ncelikle tapaiki
gune serh edilmesi gerekecektir. Bu haliyle biirket s6zlgemesine dayanmayan
malikin tek tarafli serh taahhidindn tapu memuru tarafindan dinlenmgyece
aciktir. Zira TMK md.1015'in arag@ anlamda bir hukuksal sebep mevcugibtr.

Bu nedenle TTK md.128 (2), c¢.1 hikmi, ayin sermagerindeki hak sahibinin
tasarruf yetkisini sinirlama hilkmu olarak okunmakundadir.

Serh, kayit ve tevdiinin bu nedenle salt bir hukk&ruma tedbiri olarak goérilebil-
mesi (bu yéndeGengtirk, s.80) kanimizca mimkin gitir.

Karaman Cosgun, Ozlem, AnonimSirketlerde Sermaye Kavrami ve Ayni Ser-
maye Dgerinin Belirlenmesi, 6102 Sayili Yeni Tirk Ticakanunu'nu Beklerken
10-11-12 Mayy 2012 Sempozyum, Marmara Universitesi Hukuk Fakiilkéukuk
Arastirmalari Dergisi Ozel Sayi, C.18, S.2, Y.201238.3

13
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sonucu onaylamak mumkiin gelir > tasinmazlar bakimindan iserh
sonras! “tasarruf yetkisinin korunmassgerhin yasal uc¢lncu lerin
lyiniyetini ortadan kaldirici etkisi ile ¢cgkcektir. Sonucta taahhit edenin
TTK md.128 (2)'de dngorulesekilde borcundan kurtulmasi, kurtulglu
borcla ilgili sermaye unsurlari Gzerindeki tasargétkisinin ortadan
kalkmasini da gerekli kilar. Bu noktada Tghid.6/1'nin “Ilgili sicil-
lerde; muddurlikler tarafindan bildirilen mal ve haklzerinde, ilgili
sicili tutan kurumlarin bildirimi aldyi andan itibaren, eski hak sahipleri-
nin, yeni hak sahipleri aleyhine sonuggdoacak taleplerine gkin islem
yapilamaz® hikmiU sadece TTK md.128 (2)'nin uygulasaucunu
ortaya koyar. Bu Teldi htkmi mevcut olmasa bile, 6gie serh ile
birlikte taahhit edenin ganmazi tzerindeki tasarruf yetkisi kalkyala-
cagindan, tapu memuru tasarruf yetkisinin ispatinyanal MK md.1015
geresi, taahhUt edenin sonraki tasarrufi taleplerinidedebilecekti. Bu
kapsamda TTK md.128 (2), c.2 hukmundeki, “6zell’sitadesi, “evle-
viyet” ilkesi gergi “tapu sicilini” de kapsayacagekilde okunmalidir.

Sonucta sermaye olarak taahhit edilemntaazlar ve 6zel sicile
tescil edilmg diger malvarliksal dgerler bakimindan taahhutte bulunan
ortak, usuliine gore diuzenlerymie imza edilmy sirket sdzlgmesini
ilgili siciline ibraz ederek, ilgili sermaye unsuna iliskin serh veya kay-
dini yaptirir. Bu haliyle sanmazlar érnginde, sirket s6zlemesine da-
yall olarak tainmaz maliki taahhit edenin yapgcaerh talebine dayal
gerceklgecek serh klemi ile taahhitte bulunanin bir yandan sermaye
koyma borcu ifa edilngiolarak sona ererken, ayni zamanda tasarruf yet-

5 Genctiirk (s.86)ise tainirlar bakimindan giivenilir fiye yapilan tedvinin mutlak
olarak taahhut edenin tasarruf yetkisini kisiggaal kabul ederkenserhin ise taah-
hit edenin tasarruf yetkisini sinirlamgii kabul etmektedir. Yazar'a goére
“...serh ve tescil bakimindan nispi bir etki s6z konusuflerh ve tescile konu olan
malvarlgl unsurlari, taahhit sahibi tarafindan Uglngiidde devredilebilir; fakat
devralan dcuncl ki s6z konusu unsurlarin kurulacak anongirket tarafindan
iktisap edilmesini énleyemez. Ba bir ifadeyleserh ve tescilgleminden sonra hak
iktisap edenler nakit gl sermaye taahhiidu ile giestigl dlctide bu haklan kulla-
nabilirler”. Bu sekilde Yazarserhin agik¢a tGclnci ¢inin iyiniyetini bertaraf etki-
sinden bahseden TTK md.128 (2) hdkminin lafzifanem; TMK md.10210/I,
b.1'de 6ngorulen tasarruf sinirlamasrhinin —gagida agikladiimiz- “saf (gercek)
etkisine” uygun olarak, tc¢incUskerin serhten sonra dahi tasarruf yetkisine sahip
taahhit edenden gecerli olarak hak iktisap ededklecni, ancaksirketin iktisabi
gerceklgtikten sonra bunun sonuclaringriket adina tescil) katlanacaklarini kabul
etmektedir.
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kisi sinirlanmg olur*®. Bu nedenle buradakiérh” ve 6zel sicile tescilli
diger malvarliksal dgerler bakimindan yapilacak “kayit”, sermaye taah-
hidinde bulunan oggan tasarruf yetkisinin ortadan kaldiriimasi baki-
mindan “aciklayic1” dgil, “kurucu” nitelik tagir.

TTK md.128 (2), c.2 hilkkmiindeki, “Ozel sicile yapl&aytlar
iyiniyeti kaldinr” ifadesiyle de aciklangl gibi, serh (veya kayitlar) G¢lnci
ve son etkisi olarak tcunciskerin iyiniyet iddiasini bertaraf eder.

VI. Tapuya Verilecek Serhin Hukuki Sonuclari

Yukarida da ayrintili aciklagimiz tGzere oncelikle taahhitte bulu-
nan ortgin noterce onaylirket sézlgmesini ibraz ederek TTK md.128
(2)’'ye gore bulunacga tek tarafli ve yazilsekildeki serh talebine dayali
olarak yapilacalgerhin'’ kendisini sermaye koyma borcundan kurtara-
cagl aciktir. Bu,serhin klevlerinden birisidir ve taahhit eden ekilde,
mulkiyetinde olan bir malvagh unsuru malvarfiindan ¢ikmy olmadan
borcundan kurtulmaktadir. Daha 6nce ifade egiildzereserhin dger
bir islevi, sirketin tizel kiilik kazandgl ana kadar olan donem igin ta-
ahhutte bulunanin maliki olgu tasinmaz UGzerindeki tasarruf yetkisini
ortadan kaldirmasidir. Burada énemli olan noktalgapkserhin tasar-
ruf yetkisinin sinirlanmasi bakimindan kurucu rktebsimasidir. Ser-
hin Ggunci glevi ise Gguncu kilerin iyiniyet iddiasini bertaraf etmektir.
Bu yonluyle mevcugerh bir gercek olmayan tasarruf sinirlamgeshi
“benzeri” bir serh olarak ortaya cikit Ancakserhin tasarruf yetkisini

® Bu nedenleCelik’in yukarida anilan yeni TTK'ya ikin agiklamalari yerinde
degildir.

Pulasl, Genel Esaslar, Nr.36, sGenctirk, s.118.

Dogrudan tapu memuruna yoneltigni tapu kitgl Gzerinde hicbir kaydin
(Eintragungen) yapilmamasi yoénundeki, tapu klitie yapilan kayit nitelinde
olmayan bir “emir” olarak, tapu kigtnun kilittenmesi; dgrudan ilgili tapu ka-
tugll sayfasinda isteme dayall her tirli kaydstdgescil olmak Gzere engeller. Ki-
littemedeki ama¢, dgrudan dgruya, tginmaz Uzerindeki hak iktisaplarini 6nle-
mektir. Tasarruf sinirlamaserhi ise, TMK md.1010/I, b.1 érgandeki gibi, saf et-
kisi ile tapu kitigiine yapilan bir kayit olarak,sitamaz malikinin tasarruf yetkisini
kaldirmadgi gibi, ilgili oldugu tasinmaza ilgkin tapu kiutigl sayfasi Gzerindeki ta-
sarruflarl engellemez; bilakiserhten sonra tapu kiinde yapilan tasarruflar ge-
cerlidir. Ancak tapu kutglinde serhten sonrgerhe rgmen gecerli olarak iktisap
edilen haklargerhle korunan lehdarin ifasi istenebilir hale gdhakki ile catig
oranda, ona kar hikim ifade etmezler;serhten yararlanan lehdagerh edilen
hakkini zedeleyen sonradan iktisap olunan aynianakterkinini veya etkisiz ki-

17
18
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ortadan kaldirici slevi, serhin tclnci kilerin iyiniyetini sinirlayici
Islevini ¢ogu zaman fonksiyonsuz birakir. Zira TMK md.1015 uyea
tescil gibi tasarrufslemlerinin yapilabilmesi icin, istemde bulunanin,
tasarruf yetkisini ve hukuki sebebi belgelgrmimasi gerekir. Bu nok-
tadasirket s6zlgemesinde bir tgthmazini sermaye olarak taahhit eden
kisi, tapu kit@gtune TTK md.128 (2) uyaricgerh yapildiktan sonra, 0Or-
negin ayni tginmaza ilgkin gecerli bir mulkiyeti devir borcu garan
baska bir stzlemeye dayali olarak tescil talebinde bulunmak istedi
ginde, tapu memuru, tapu kgindekiserhin tescil talebinde bulunan
malikin tasarruf yetkisini ortadan kaldigini beyan ederek, mevcut tes-
cil talebini reddedecektir. Bgekilde tapu kutgl “taahhit edenin tasar-
ruflari bakimindan” fiilen glem yapilamaz (kilittenng) hale gelecg&n-
den, serh sonrasi tclncu gdierin iyiniyetinin ortadan kalkmasi sonu-
cunu dguran bir yolsuz tescilsiemi de gerceklgnemg olacaktir. Bu
nedenleserhin iyiniyeti kaldirici glevi, ancak fiili kilittemeye rgmen
hataen adina (yolsuz) tescil yapilacakiden iyiniyetle iktisapta bulu-
nacak olan ucuncu dder iyiniyetinin bertaraf edilmesinde kendisini
gosterecektir. Daha acik ifade edilmesi gerekimdn sonrasinda ser-
maye taahhidinde bulunanin kendisiyle kazandiasartufi glemde
bulunan Uglincl ki, serhin iyiniyeti bertaraf edici Gguncglevi desil,
serhin tasarruf yetkisini kaldiran ikincglevi nedeniyle tgshmazin ma-

liInmasini sglayabilir. Biz salt aciklanan bu saf etkiyi icetmsarruf sinirlamasi
serhlerini, “gercek tasarruf sinirlamarhi” olarak adlandirmaktayiz. Sonugta ger-
cek tasarruf sinirlamaserhi “saf” etkisiyle, tainmaz malikinin “tasarruf yetkisini”
hicbir sekilde sinirlamaz. Ancak tasarruf sinirlamgeshinin bu “saf” etkisinin ya-
ninda; yasa gege veya bir mercii karari ile gercelgen tasarruf yetkisi sinirlama-
lar1, yeni bir hukuksal durum yaratmaksizin, sahr‘olani aciklayici bir rol oyna-
mak Uzere” tapu kifiiine tasarruf sinirlamaserhi adi altindgerh verilebilir. As-
lindaki buradakiserh, sistem @i islevi itibariyle bir “beyan” gorevi gérmektedir.
Iste TMK md.194/I1l (aile konutwerhi) érngginden bu tiiserhlere biz “gercek ol-
mayan tasarruf sinirlamagarhi” adini vermekteyiz. Byerh klevi itibariyle, tgin-
maz tzerinde TMK md.1023’e dayali olarak ayni hisabi iddiasinda bulunacak
Uclncl kgilerin iyiniyetlerini ortadan kaldirir (Ayr.ol. bkzGumds, Alper, Tirk
Medeni Kanununun Getirgii Yeni Serhler, 2.B.,Istanbul 2007, s.10 vd.). TTK
md.128 (2) de ongorulegerh, gercek olmayan tasarruf sinirflamgshine “benzer”
bir serhdir. “Benzer” diyoruz, zira ger¢ek olmayan tastsinirlamasserhi, dnce-
den gerceklgmis tasarruf yetkisi sinirlamalarini “salt aciklayigir rol oynamak
Uzere” beyansievi gorirken, TTK md.128 (2) de 6ngdruleerh, bu §levi dnce-
sinde ayni zamanda taahhit edenin tasarruf yeitkisinrlayarak ek bir kurucylev
de yerine getirmektedir.
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liki olamazken; adina yapilan tescil yolsuz olacakBu noktada adina
yolsuz tescil bulunan uclncuslden iktisapta bulunacak ger Gguncu
kisilerin TMK md.1023’e dayali iyiniyet iddialari veuna dayali gecerli
iktisaplari ise,serhin iyiniyeti bertaraf edici Gglncu etkisi ¢ceresinde
engellenmy olacaktir. Sonuctgerhin taahhitte bulunanin tasarruf si-
nirlayici etkisi, serhin iyiniyeti sinirlama slevine uygulama alani bi-
rakmaksizin tapu kigiinde taahhit edileng@mazlara ilgkin tasarruf
islemlerinin gerceklgmesine engel olacaktir.

VIL. Sirkgtlerde Yapi Degisikli gi ve Ayni Sermaye Konulmasinda
Siciller Arasi Isbirli gine Iliskin Teblig'in Yorumlanmasi

Sirketlerde Yapi Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Si-
ciller Arasi Isbirligine iliskin Teblig’'in 4. maddesinin 6. fikrasindaki
“Kanuna uygun olarak yapilgibir ticaretsirketi sozlgmesinde; ayni
sermaye olarak konulan mal ve haklarin ilgili $eré sirkete ayni ser-
maye olarak konulduklarini belirten hierh verilerek belirgin duruma
getiriimesine rgmen, ilgili madurlikce tescil edilinceye kadar skia-
nusu mal ve haklarin klkasina devredilmesi veya Uzerinde ayni bir si-
nirlama getirilmesi halinde ilgili sicilleri tutakurumlar durumu derhal
ilgili mudurltge bildirir. Bildirim tzerine, mudurluk bu hususurgkce
olarak belirterek tescil talebini reddeder” hiikraiicak tapu memurunun
taahhut edenin tasarruf yetkisini bertaraf edierhe rgmen, TTK
md.128 hukmune aykiri olarak tapu kgifiadeserh sonrasislem (tescil)
yaptgl hallerde uygulama bulur. Clnkirket tescil sonrasinda adina
sekli deger talyan bir yolsuz tescil bulunan Gcuncisilere kagi tapu
kitugunun dazeltiimesi davasi agmak zorunda birakiimedmwal Aksi
yondeki yaklaim ise biziserhin taahhitte bulunanin tasarruf yetkisini
kaldirmadginin kabulli sonucunu goturir. Taahhtt edenin tasgetki-
sinin serhle birlikte kalkmadii kabul edilirse artilgerhin tgtincu kile-
rin TMK md.1023’e dayali iyiniyet iddialarini bertd etme glevinden
bahsedilemez. Zira artik Gg¢unciilerin iyiniyetle dayandiklari bir yol-
suz tescil mevcut olmaz ve artykerhin tasarruf yetkisini sinirlamaih
nin kabull halindgerhin etkisi TMK md.1010/I, b.1 ér@adeki gibi
serhin saf (gercek) etkisi ile aciklanir. Bu durumtigpu kitiglinde
serhten sonrgerhe rgmen gecerli olarak iktisap edilen haklaerhle
korunan lehdaringirketin) tiizel kgilik kazanmasi sonrasi iktisap étti
hakki ile cafgtigi oranda,sirkete kagl hukim ifade etmezler;serhten
yararlanargirket veya mudurliikserh edilen hakkini zedeleyen sonradan
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iktisap olunan ayni haklarin terkinini veya etki&dinmasi talep edebi-
lirler. Bu sonug, tasarruf sinirlamagerhleri icin TBK md.1010/II'de
“Tasarruf yetkisi kisitlamalargerh verilmekle tgsnmaz Uzerinde sonra-
dan kazanilan haklarin sahiplerine skaleri surilebilir‘ seklinde ifade
edilmistir. Dolayisiyla, Tebig hukminin aksine ayni sermaye olarak
konulan tainmaza ilgkin tapu kuti@gtineserh verilmg olmasina ramen,
sirket ilgili maduarlikce (ticaret siciline) tescilddinceye kadar s6z ko-
nusu tainmaz bakasina devredilmgi veya Uzerinde ayni bir sinirlama
getirilmis olsa bile, mudusirketin tescilini yapmahdir. Zirgirket ttzel
kisilik kazandiktan sonra, mudurluk vewdrket tarafindan yapilacak
bildirim veya istem ile tasarruf sinirlamagarhinin gercek (saf) etkisi
cercevesinde, UcuncuskiGzerindesirketin ticaret siciine tescil tarihine
kadar maddi hukuk anlaminda ayni hak sahibi gidtesinmazin tapu
kutiglinde adina yapilmiolan tescilin terkinine,strket tarafindan ken-
disine kagl bir tapu kut@gunin dizeltiimesi davasi acillmasina gerek
kalmaksizin- katlanmak zorundadir.

Sonucta, Tebfin md.4 (6) hikmu, tapu kigiiine yapilarserhin
taahhutte bulunanin tasarruf yetkisini kaldgrddabul edilsin veya edil-
mesin, bu kabullerle uyumsuz bir sonucu ortaya kadytadr.

Serh talebinde bulunmaya sadece taahhitte bulundik yekili
olup, diger ortaklarin veya oOnirketin bu yonde bigerh talebinde bu-
lunmasi mumkin dgldir. Bu nedenle bir bgkasinin milkiyetindeki
tasinmazin sermaye olarak taahhit edilmesi halinddhiat edenigerh
talebinde bulunabilmesi icin, 6ncelikle s6z konusginmaz lzerinde
tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekir.

Taahh(t edenirserh talebinde bulunmaktan kaginmasi halinde,
sirket anlgamasini imzalayan ger ortaklardan her birinin, aralarindaki
adi ortaklik iliskisi (6n sirket) bakimindan anonigirketin kurulmasinin
hedeflenen ortak amac¢ (TBK md.620/I) olmasi nedenftglagan &”
sayllacak olagerhin yapiimasina yonelik ifa davasini TBK md. @25
uyarinca orsirketi temsilen agcmalari s6z konusu edilebilisirket he-
niiz mevcut olmagi icin dava acamaZ -TMK md.716'dan farkl ola-

19
20

Ancak bakasinin mulkiyetindeki tanmazlar i¢in ortaklar ifa davasi agamaz.

TTK md.128 (7)'nin Sirket, her ortg§in sermaye koyma borcunu yerine getirme-
sini isteyebilecgl ve dava edebile@e gibi, yerine getirmede gecikme sebebiyfe u
radgl zararin tazminini de isteyebilir. Tazminat isteigin ihtar sarttir. Sahissir-
ketlerinde bu davay ortaklar da acabilir’ hUkmT,KIimd.128 (2)’ye dahil sermaye
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rak- verilen karar yenilik dgurucu sonu¢ dgurmaz, verilerserh karari-
nin kesinlgmesi Uzerine, kesinden ilami alan ortak, tapu sicil mudur-
lugtine bavurarak TTK md.128 (2)'ye dayali (kurucggrhin yapiima-
sini sglar. Bu durumda taahhit edenin tasarruf yetkissimrlanmasi,
mahkeme kararinin kesiglaesi ile dgil, yine bu karara dayall olarak
yapilacakserh ile gerceklgr. Kaldi ki dava acilirken, tguncuskerin
tasinmaz Uzerinde kesin hak iktisabini énlemek icirkTind.1010/1 b.1
uyarinca mahkemeden alinacak tedbir kararinin tejigiine serh
edilmesi mumkundur.

VIIl. Ta sinmaz Miilkiyetinin Gegis Ani/Tescilsiziktisap

Sirket, TMK md.705/I'deki “kanunda 6ngorilen ghr hallerden”
birisi gerceklgeceksekilde, sermaye olarak taahhit edilesirtenazin
mulkiyetini, tizel kgilik kazandg tarihten itibaren, ileriye etkili, tescil-
siz olarak iktisap eder. Her ne kadar mulga TTKyiinirlik zamaninda
hakim gorg, tasinmazlara ilgkin yapilacak tescilin kurucu olgu ve
tuzel kkili gini kazanansirketin kurucu tescille sermaye olarak konulan
tasinmaz uzerinde miilkiyet iktisabi @ayaca yonunde olsa da, kani-
mizca yeni TTK’nin yurarlgt dénemindssirketin sermaye olarak taah-
hit edilen taanmaz Gzerindeki mulkiyet hakkini iktisabi, sGnhe veya
serh tarihine kadar gecra etkili olmaksizin, ttizel kilik kazanma tari-
hinden itibaren ileriye etkili ve tescilsiz olargkrceklgir. TTK md.128
(5)'in lafz1 da bu sonucu destekler niteliktédifTescilsiz iktisaba ikin
gorislerimizi detaylandirmadan 6nce bu konugaefide ileri surtlen ve
neredeyse hakim fikir haline gelensitamazin mdulkiyetinin tescil ile
iktisap edilecgine dair gorglere bakmakta fayda vardir.

Ogretide Bilgili/Demirkapi 'ya gore, ‘Sirketin getirilen tainmaz
veya sinirli ayni hak tzerinde tasarruf edebilnigsi tapu siciline tescil
sarttir (TTK md.128, £.5). Bu hikimle, smmaz mdalkiyeti veya sinirli
ayni hakkinsirkete getirilmesinin, tescilsiz iktisap hali olmgd vur-
gulamak istenngtir” %%,

unsurlarini kapsamaz; zira hikme dahil sermayerlarsua iliskin sermaye koyma
borcu,sirket tizel kiilik kazanmadan ifa edilmek zorundadir.

2L Medeni Hukuk gretisindeSirmen’e gére de (Eya Hukuku,istanbul 2013, s.382-
383), TTK md.128 (2) ve TTK md.128 (6) hukiumlerirgainda “..sirketin ser-
maye olarak konulmasi borglanilarsitamazin malkiyetini de tizel §ilik kazan-
makla, yani tapu siciline tescilden 6nce kazanmtaca sonucuna variimaktadir”.

22 Bilgili/Demirkapi, s.58.
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Genctirk’e gore, “YTK, gecmy dénemde doktrin ve uygulamada
yasanan tereddutleri, acik bir hikimle ortadan kaldirgayretiyle, ta-
sinmaz ve tganmazlar Gzerindeki gder bir ayni hakkim sermaye taahhu-
dine konu olmasi halindgirketin bunlar tzerinde tasarruf edebilmesi
icin tapu siciline” tescil edilmelerinin gerekliaugu hikmuni getirngk
tir (YTK 128/5). Bdylece Yeni Ticaret Kanunu, uyguba ve doktrinde
istikrar kazanan gog@ itibar ederek tescille kazanma (iktisap) ilkesine
(TMK m.1021-1022) sadik kalgtir. Dolayisiyla tainmaz mulkiyeti
veya dger bir ayni hak sermaye olarak konuidutakdirde, $irketin
bunlar Uzerinde tasarruf edebilmesi icin tapu isieiltescil gerekir”.
Bdylece Yazar da TTK md.128(5) hikmunin ifadesesctle dayall
iktisap kuralina dayanak yapgtir. Yazar ayrica ortult olarak hukmun
gerekcesinin de bu yénde ofgnu ileri stirmektedfr.

Kendigelen de, burada istisnai nitelik gsggan bir tescilsiz iktisap
degil, genel nitelikteki tescile kg iktisap kuralinin aynen gecerli ol-
dugu kabul etmektedir. Yazar Kanunun %irketin bunlar tzerinde ta-
sarruf edebilmesi icin tapi siciline tescil gerdidi seklindeki ifadesinin
tescilden 6nce iktisap kuralinin yeniden dile gietiesine kapi aralaya-
cak nitelikte gérmekte ancak bu yorumun (ruhunusire® salt lafza
dayali oldgunu ve miilga TTK doneminde ganlugun benimsedi ve
Yargitay kararlarinda istikrar kazanan tescilglb&tisap gorigu dik-
kate alindginda aksi gorgiin taraftar bulamayagmdan bahisle mulki-
yetin tescil ile geceg goristinden yana tavir almaktatfir

Yine @gretide Pulash “...Tasinmaz mallarin devir ve temlikinin
sirket esas sOz¢enesinde taahhit edilmesi, bunlarin milkiyetiginkete
gecmesi sonucunu gormaz. Bunun icgin ayrica tapuda tasarrémi
olan tescil gleminin de icra edilmi olmasi gerekir” diyerek tescile da-
yali iktisap kuralini benimsextir?>.

Konuyu inceleyen gier bir yazalKaraman Cosgun da bir yandan
TTK md.128 (5) ve TMK md.705/ll hikminin benzgihie dikkat
cekmekte ancak, “...4;nmaz mulkiyetinin kazaniimasi ile ilgili temel
kuralin aksini 6ngdérmek isteyen kanun koyucunuisnst dizenlemeyi

2 Gengtiirk, s.145 dn.521.

2 Kendigelen Yeni Turk Ticaret Kanunu, Dgsiklikler, Yenilikler ve ik Tespitler,
2.B.,Istanbul 2012, s. 125.

% Ppulasli, Genel Esaslar, Nr.43, s.58.
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acikca 6ngormesi gerekirdi. Bu yonde bir acik hiukdimadikca, TK
m.128/5'deki ifade tescilsiz iktisabin vaginin kabulu igin yeterli d&l-
dir" demek suretiyle iktisabin tescille kazanilgea ileri sirmektedf®.

Goruldigu Uzere doktrinde konuya gieen yazarlar farkh gerek-
celerle de olsa ayni sonuca varmakta ve TTK md. (528 tescile da-
yali iktisap 6ngordgini, yanisirketin tasinmazin mulkiyetini tescil ile
kazanacgini kabul etmektedirler.

Bu balamda oncelikle “Salt milga TTK déneminde doktrinde
tescille iktisap gorgiinin hakim olmasindan yola c¢ikilarak TTK md.
128(5)’'de bir tescile dayali iktisap hali 6ngorgddileri suralebilir mi?”
sorusunu cevaplamak gerekir. Boyle bir iddia ¥eyden once iki du-
zenleme arasindaki lafiz farkini géz ardi etmektgdercekten de 6762
s. TTK md. 285/l *“...ve gayrimenkul tzerindekilfkiyet veya sair
ayni haklarin sermaye olarak konulmasi taahhudubisénaklarinsirke-
tin hikmi sahsiyet kazanmasiyle beraber tapu siciline testieessinin
kabul edilmg olmasi demektir’ ifadesini icermekteyken 6102 JKT
md. 128 (5) “Tainmaz mulkiyetinin veya @er ayni bir hakkin sermaye
olarak konulmasi halindajrketin bunlar tzerinde tasarruf edebilmesi
icin tapu siciline tescil gereklidir” ifadesine yeermektedir. Aradaki bu
acik farka rgmen sirf milga Kanun doneminde doktrindguwduk ka-
zanms olmasindan bahisle tescile dayali iktisap goniin yeni dizen-
leme bakimindan da gecerli olgaan ileri strilmesi mumkuin gédir.

TTK md. 128 (5) dizenlemesi sadece lafziylgildamaciyla da
milga TTK md. 285/l den farklilik gostermektedirgsinmaz mulkiye-
tinin veya dger ayni bir hakkin sermaye olarak konulmasi haligde
ketin bunlar Uzerinde tasarruf edebilmesi icin tamiline tescil gerekli-
dir.” icerigindeki hukim, tescilsiz iktisaba gkin TMK md.705/Il,
c.2’nin “Ancak, bu héllerde malikin tasarrytemleri yapabilmesi, mul-
kiyetin tapu katgune tescil edilny olmasina bglidir icerigindeki
hikmunun aynisidir. Bu nedenle TTK md.128 (5)'déasarruf edebil-
mesi icin” ifadesi, TMK md.705/I'ye paralel olardkasarruf slemleri
yapabilmesi i¢in”seklinde okunmalidir; yoksa “tescile dayal iktisabi
olumlayacaksekilde “tasarruf yetkisine sahip olmak icin” olardksil.
Tasinmaz miulkiyetinin sermaye olarak konulmasi haljrgi&etin ttizel
kisilik kazandgl anda tescilsiz olarak iktisap gititasinmaz Uzerinde

% Karaman Cosgun, s. 337.
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tapusal tasarruflarda (grundbuchliche Verflgungjuabilmesi icin
tapu kitigiine aciklayici tescili gereklidit zira sirketin tiizel kiilik
kazanmas! tanmazin mulkiyetininsirkete gegini ve tasarruf yetkisini
sglamakta ancak, -ayni mirascilar bakimindan gldwgibi- irket
adina) aciklayici tescil yapilmadikca tapu sicéin@pilabileceksiemler
bakimindarsirketin sahip oldgu tasarruf yetkisini kullanimi engellen-
mektedir (TTK md.128 (5); TMK md.705/ff}. Buradaki tanmazin
tescili sart sirketin malik sifatiyla sahip oldiw tasarruf yetkisini kul-
lanmaya yalnizca tapuda tescil gerektirglemler bakimindan engel
olusturdusundan,sirket malik olarak tapusal tasarruflarsshda tasarruf
yetkisini kullanabilir; 6rngin ttizel Kiilik kazandgl andan itibaren yasal
sozlame deuvri ile tarafi haline gelegietasinmaza ilgkin kira s6zlgme-
sini yasanin 6ngordii sartlarda sonlandirabifit, miilkiyet hakkina

2" Tuor/Schnyder/Schmid, in: Das Schweizerische Zivilgesetzbuch, (HrsgofTu
Schnyder/Schmid/Rumo-Jungo), 13. Aufl., 2009 ZuBetsel Genf, § 99, Anm. 4.

Esasen Sicil kayitlarinin bildirici olmasi dembl kayitlarin daha 6nce gmus
veya ortadan kalkmgibir hakkin varlgina ksaret etmesi demektir. Kaydin bildirici
etkiye sahip oldgu durumlarda tescilin yapiimagnolmasi glemin gecerliine halel
getirmez, jlem sicile kaydedilmeden dnce tamamlapwe taraflar acisindan hak
ve borclar dgmustur. Sicilin bildirici etkisi U¢lncl kilerin yararinin korunmasi
acisindan énem arzeder. Ogimebir ticari mumessilin yetkilerinin sinirlandmisi
halinde bunun tescil ve ilani zorunlugittir. Ancak tacir bu sinirlamalari tescil ve
ilan etmezse, Uclncl sklere kagl temsil yetkisinin sinirlandiril@r savini ileri
strmez. Tapu sicili bakimindan ise durum farkhi§iyle ki tapu sicilinde ticaret si-
cilinden farkli olarak, hukuki dayagaolmayan bir hususta sirf yolsuz kayda istinat
etmek suretiyle hak glanmasi mimkindir. Oysa ticaret sicilindeki kaydl da-
yanilarak 6rngin bir ticari isletmenin mulkiyetinin kazaniimasi s6z konusu olamaz
Iste tapu sicilinin bu 6zel durumu nedeniyle ve tissziiktisap halinde tasarruf yet-
kisi bakimindan sadece tapdemleriyle sinirh olarak tescil gereklidir. (Sicil ku-
rucu ve bildirici etkileriyle ilgili olarak bkzAkdag Giiney, Necla Yeni Turk Tica-
ret Kanunu ve Avrupa Biii Mevzuati Cercevesinde Ticaret Sicili, Ticaret ®&da
Yayinlari 2010-123fstanbul 2011 s. 51 vd.

29 BGer 4C.240/2001= BGE 128 Ill 82: a) Geméass A6 Abs. 2 ZGB geht das
Eigentum bei einer Zwangsvollstreckung im Moment déuschlags auf den
Ersteigerer Uber, wobei dieser bis zur EintragungGrund- buch nicht Uber das
Grundstiick verfugen darf. Dieses Verfligungsverbetrifft nur grundbuchliche
Verfligungen. Demgegenlber kann der ErsteigererRalehte ausiiben, die ohne
grundbuchliche Eintragung denkbar sind (Arthur Méiayoz, Berner Kommentar,
Bern 1974, N. 66/67 zu Art. 656 ZGB). Diese sackehniliche Ausgangslage gilt
auch in Bezug auf Mietvertrage, die im Zusammenhaitgdem Eigentumsibergang
von Gesetzes wegen dem Erwerber Giberbunden wefder?61 Abs. 1 OR). Mit
dem Zuschlag wird der Ersteigerer nicht nur Eigem@tides Grundstiicks, sondern

28
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dayali olarak tgnmazin bealtiimasini (elatmanin 6nlenmesini) talep
edebilir, komyuluktan kaynaklanan haklarini kullanabilir vesitanaz
Uzerinde kgisel haklar olgturabilir ve bu strecte malikin yikumlalukle-
rini tasir’®.  Kisacasirket tasinmaz (zerindeki tapu kigtine tescili
gerektirmeyen her tirli hakkini tizelsikk kazandgl andan itibaren
kullanabilir.

Tescilsiz iktisap gogiimuzu destekleyen bir gdr hususa gelince:
Tark Hukukundaki tescilsiz iktisap kurallari incetBginde gorulecektir
ki, Kanun Koyucu resmi makamlara tescile yonelikdioimde bulunma
yetkisini sadece tescilsiz iktisap hallerinde tagtm Orngin TMK
md.105/I-I'ye gore, “Ozgilenen mallarin miilkiyeilie haklar, tiizel
kisili gin kazaniimasiyla vakfa gecer. Tescile karar venamkeme, vak-
fedilen tginmazin vakif tizel kili gi adina tescil edilmesini tapu idare-
sine bildirir’. Dolayisiyla TMK md.105/I-I'ye berer bir hukuksal yapi
TTK md.128 kapsaminda da tesis edsimi Bu noktada TTK md.128
(6))da TMK md.105/I'ye benzesekilde sicil mudurinin tescilin ya-
pilmasina yonelik “bildirimde bulunmasindan” bahsedsinin alti ¢i-
zilmelidir. Her ikisi de usuliglem niteligindeki sicil mudurinun “bildi-

auch Partei des Mietverhdltnisses, so dass erirers&igenschaft als Vermieter
eine Kundigung aussprechen kann.

“...ZGB656/Il maddesi uyarinca cebri icra yoluyla satgta mulkiyet, artirmada
en yuksek teklifi veren kisiye ihale aninda intikal eder. Bununla birlikte bu
kisi, adina tapuda tescil slemi yapilincaya kadar tasinmaz Uzerinde tasarrufta
bulunamaz. S6z konusu tasarruf yaga yalnizca tapu siciline kaydi gereken ta-
sarruf islemleri bakimindandir. Bu sebeple tainmazi acik artirmada iktisap
eden Kkii, tapu siciline kaydi gerekmeyen bitin haklan kulanabilir
(ARTHUR, MEIER-HAYOZ, Berner Kommentar, Bern 1974, N. 66/67 zu Art.
656 ZGB). S6z konusu g/a hukuku ilkesi, mulkiyetin yasa gerei iktisap edene
gecmsi sayildgl hallerle de iliskili olarak kira sézlesmeleri bakimindan gecer-
lidir (Art. 261 Abs, 1 OR). ihale ile kisi yalnizca tasinmazin maliki olmamakta,
ayni zamanda kira s6zlgmesinin de tarafi haline gelmekte; dolayisiyla biz,
kiralayan sifati ile kira ili skisini fesih beyaninda bulunma yetkisi dgmakta-
dir". Turkce ceviri, Yildirnm, Isvicre Federal Mahkemesinin Celbcra Yolu ile
Bir Tasinmaziiktisap Edenin Heniiz Tapuda Tedslemi Gerceklemeden Mevcut
Kira Sozlemesi Uzerindeki Yetkilerine Dair (BGE 128 IIl 82%'drayimlanan Ka-
rari (Ceviri), AUEHFD, C.VI, S. 1-4, Erzincan 2002,381 vd.’ndan alinrgtir.

Haab, Robert/ Scherrer, Werner/Simonius, August/ Zbl, Dieter, Zircher
Kommentar, Kommentar zum schweizerischen ZivilreghtAufl., 1977, Bd. 1V/1,
Das Eigentum, Art. 641-729 ZGB, Art. 656 Anm. 33jor/Schnyder/Schmid §
99, Anm. 4 Fn. 7 .
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rimi” ve sirketin “istemf® ayni islevi gorseler de kanun koyucunun bu
kavramsal seciminin dahi tescilsiz iktisap kurahblestekledii tartisma-
sizdr.

Yine tescile dayal iktisap kurali benimsegmisaydisirket tizel
kisilik kazandiktan sonra (tescille birlikte) tasarigiemini olusturacak
olan tescil talebinde bulunma yetkisinin taahhigredrtga ait olmasi
gerekirdi. Oysa TTK md.128 (6)’'da acikca taahhigreditiniyle d
lamis ve tescile yonelik bildirimde ve istemde bulunmnegdkysini ticaret
sicil madura vesirkete vermgtir. Dolayisiyla tescile dayali iktisap kural
benimsenirse, Kanun tescil talebinde bulunma yeitkissinmaz lze-
rinde hak sahibi olmayan kimselere birakmlacaktir. Oysa tescilsiz
iktisap kurali benimsenginde resmi bir makam olarak sicil mudurlik-
leri yani sira bizzagirket, maliki oldigu tasinmaz icin tescil talebinde
bulunacaktir.

Yine birlesme ve bélinme halinde tescil aninda devrolugidde-
tin tasinmazlarinin kendiiinden devralana gegne iliskin TTK md.153
(1) ve md.179 (4) de yer verilen dizenlemeler ilé&KTmnd. 11 de ticari
isletmenin yazili devir sbzjenesi ile devralana gecegee iliskin du-
zenleme TTK'nin “ruhu itibariyle” (TMK md.1) genegiliminin tescil-
siz iktisap yoninde oldiwnu gostermektedir.

Bu noktada 6102 s. TTK'nin gerekcesinin tescile afiaiktisabi
destekleyip desteklemeglisorusunu da yoneltmek gerekmektedir. Ani-
lan 128. maddenin gerekcesinde §iremaz maulkiyeti veya sair bir ayni
hak sermaye olarak konulgsa, sirketin bunlar tizerinde tasarruf ede-
bilmesi icin tapu siciline tescil gerekir. Ayni seatye olarak konulmu
bulunan tainmazlar ve dier haklar maddenin ikinci fikrasi ggrece
zaten tapu sicili ile gger sicillereserh verilmi veya kayit edilnm ol-
duklarindan sicil mudurinin bunlargirket adina tescili talebi Gzerine
tapu sicili memuru ile ger sicillerin yetkilileri tescil glemini hemen
yapar. Bu hukum ile, Ozellikle Anadolu'da sermayarak konulmy
tasinmazlarinsirket adina yillarca tescillerinin yapilmamasindiogan
ihtilaf ve sorunlarin dniine gegilmesi amaglanmalktaéincak sirketin

3 Kanun Koyucu burada istem kavramini “sicilde iégerektiren talep” anlaminda
kullanms olup, terimsel olarak mevzuattaki kullanima (6bkz: Tapu Sicili TU-
zUgl md.11 vd.) uygundur.
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tescil talebi de sakli tutularak amacasalzsilme araclari pekiirilmi stir.

b) ikinci fikra ile s6z konusu (g fikra birlikte gerlendirildiginde, tescil

ile birlikte sirketin ayni sermaye Uzerinde hemen malik olararafta
bulunmasi olana sglanms olur® ifadelerinden tescile dayali iktisap
kurali ¢cikarilamaz. Bilakissirketin bunlar Gzerinde tasarruf edebilmesi
icin“ ve “tescil ile birlikte sirketin ayni sermaye Uzerinde hemen malik
olarak tasarrufta bulunmasi olg@naifadeleri kanimizca tescilsiz iktisabi
imler.

fleri surtlen bu hususlarin yani sira tescilsizségi kuralinin §ir-
ket” ve “sermayenin korunmasi” ilkesi bakimindarnaavantajli oldu-
gunu belirtmek gerekir. Zira tescilsiz iktisabin kdilp halinde,sirketin
tzel kkilik kazanma ani ile tapudgarket adina tescil yapilmasina kadar
gececek surede miulkiyet bakimindan bigltk olmayacaktir. Bu durum
sirketin malik olarak tescili gerekmeyen hususlatdaarruf yetkisini
kullanabilmesi agisindan son derece dnemlidir. Aikskabultu halinde
tescil gerceklgene kadasgirket tasinmazin mulkiyetini kazanamayacak
ve lzerinde higbir bicimde tapusal nitelikitamayan tasarruflarda dabhi
bulunamayacaktir. Tuzel diik kazanma ile tapuya tescil arasinda gecen
siirede tapuya verileserhlef? tigiincii kiilerin iyiniyetli iktisabini én-
lese desirketin istenilenin aksine $gnmaz Uzerinde tasarrufuna imkan
tanimamaktadir.

Tescilsiz iktisabin en 6nemli sonuclarindan bagjimazin mulki-
yetini tizel kiilik ile kazanansirketin, TMK md. 716’da duzenlenen
mlkiyetin hilkmen gecirimi (tescile icbar) davasagmak zorunda kal-
mayacak olmasidir. Ger¢i tuzelskik kazanansirketin mulkiyeti tapu
kitiguine tescille iktisap edeg@in kabull halinde de TTK md.128 (6)

2 girketin ticaret siciline tescilinden sonra sicil diiiliikleri tarafindan re’sen tapu
mudurliklerine tanmazin tescili icin yapilan keurularda, tapu kigunin “be-
yanlar” hanesine “talebin alinglitapu harci 6dengi takdirde tescilin yapilaga’
yénunde bir kayit diillmekte, tescil ancafirket harci 6dedikten sonra yapilmakta-
dir. Tapu harcinin glvenli tahsili bakimindanléii” yaratilan bu uygulama, sicil
mudurinin tescile yonelik bildiriminilevsiz kilmakta, son tahlilde aciklayici tes-
cil, sirketin harci 6denmesi ve istemi ile gercgkleilmektedir.

REGESTA Volume: 3 Issue: 1 Year: 2013



52 Yeni Turk Ticaret Kanununa Goére siamazlarin Anoningirkete Sermaye Olarak
Getirilmesi ve Tescilsiktisab

hikmi nedeniylgirketin bu davaylr agma yukiumli@inden kurtariliny
oldugunu belirtmek gerekit.

Tescilsiz iktisabin kabulinin bir fdea 6nemli sonucu sermaye ta-
ahhudidnin yerine getiriimemesi halinde TBK md. #4dé ongoérulen
bes yillk zamanaimi sdresinin uygulanmayacak olmasid§tyle ki,
sirket taginmaz Uzerinde tescilsiz malik ol@&adan muaccel bir alaca-
gin be yIl sonra zamananina gramasi gibi bir tehlike de s6z konusu
olmayacak, sermayenin zamamar nedeniyle kaybinin dntine geciimi
olacaktir.

Son olarak vurgulanmalidir ki, istisnai nitelikteldul edilen tescil-
siz iktisabin TMK md. 705 de 6ngorulen hallerle idinolmadgl ve
baska kanunlarda da 6ngorilebil@enususunda gretide bir targma
yoktur. Tescilsiz iktisabin agikga 6ngorilmesi demeanun hikmdandn
acikca bir tatnmaz iktisabinin tescile dayanmgau Iafzen vurgulamasi
demek dgildir®*. Bilakis hilkkmiin 6ngérdiii yasal sonuglarin bir tescil-
siz iktisap hali icin anlam ifade etmesi yeterliddu nedenledir ki TMK
md.54 hdkmU mulkiyetin tescille intikal edegoee iliskin hicbir acik
ifade icermemesine gmen tescilsiz iktisabin temel 6rneklerinden birisi
olarak tim gya hukuku kitaplarinda yer almaktadir.

IX. Talepte Bulunabilecek Kimseler

Tasinmazin tapu kitline tesciline yonelik talepte bulunacak kim-
seler bakimindan, TTK md.128 (6)'nin “Mulkiyet vezdr ayni haklarin
tapu siciline tescili istemi ile der sicillere yapilacak tescillerle ilgili
bildirimler, ticaret sicili madura tarafindan, ilgsicile re’sen ve hemen
yapilr. Sirketin tek tarafli istemde bulunabilme hakki sdkfi hilkm

¥ Milga TTK déneminde konuyla ilgili tasmalar ve Yargitay kararlari icin bkz.
Moroglu, Anonim Ortaklga Sermaye Olarak Fmmaz Mal veya Uzerindeki Bir
Ayni Hakkin Konulmasi Taahhidunin Hukuki Sonuchael Yargitay Kararlari,
Batider, C. XXI S. 1, 5 vd.

% Kaldi ki doktrinde bazi yazarlar TMK md. 705 @K md. 128 (5)'in ifade tarzin-
daki benzerlikden hareketle TTK m.128 (5)'de tesziiktisabin kabul edilgi yo-
rumunun yapilabileggni dahi kabul etmektedir. bkKaraman Cosgun, s. 337,
Kendigelen,s. 125.
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ile birlikte farkh bir dizenlemeye gidildi goérilmektedir.Soyle ki tes-
cilden sonra sicil muadurluklerine re’'sen ve derhblldirimde
bulunulmasi yukamlulgl getirilerek TMK md. 1013/I (eMK md. 922/1)
de yer alan “Tescil, tasarrufa konu olaginanaz malikinin yazili beyani
Uzerine yapilir* hikmi bakimindan bir istisna onidanUsttr. Aciklayici
tescilin yapilmasina yonelik bildirimde bulunmalkist re’sen ve derhal
yapilmak tzere sicil mudurltklerine verilgnve boylecesirketin en kisa
surede ayni sermaye Uzerinde sinirsiz bir bicimmgadal tasarrufta bulu-
nabilmesi icin bir dnlem alinrgtir. Ayrica tescil sonrasi gmmazin ma-
liki olan sirketin aciklayici “tescil talebinde (istemde)” bmimasini da
olanak taninngi ve islemin suriincemede birakilmasinin 6niine gecilmek
istenmitir. Nitekim TTK md.128 (6) son cSirketin tek tarafli istemde
bulunabilme hakki saklidir* hukmu ilgirketin dahi tizel kilik ka-
zanma sonrasinda tescil talebinde bulunabiieae alti ¢izilmistir.

Sirket tarafindan tanmazinsirket adina agiklayici tescilinin talep
edilmesi (istemin yapilmasi) bir borclandiriglem veya tasarrufsiemi
olmayip, usuli bir glem olarak herhangi bir sureyeghaolmaksizin ger-
ceklsstirilebilir; buna kasilk sicil mudirince yapilacak bildirim TTK
md.128 (6) ve Tehli md. 4 (5) gergi®®> gecikmeksizin (hemen) yapilir.
Bugin icin tartgmalar tescilin yapilmasi icin dava acilabiliflive haki-
min verec@i kararin hukuki nitelinden, serhin yapilmasi icin dava
actlabilirligine ve hakimin vere@ kararin hukuki nitegine kaymstir
ve s6z konusu konudaki g@timuz yukarida aciklangtir. Bildirim ve
tescil isteminde bulunmakla yikumla sicil muduriyasirket yonetim
kurulu tyeleri, kanuni bu yakumlaluklerini yerinetymeyereksirketin
zararina yol acarlarsa bunlar aleyhine kustan dgan sorumluluk hi-
kimleri uygulanabilir.

% “Kanunun 128 inci maddesine gore bir ticagieketine ayni sermaye olarak konu-
lan ve tapu, gemi ve fikri mulkiyet ile benzeri ilerde kayith bulunan mal ve
haklarinsirket adina tescilinin gecikmeksizin yapilmasi amia; tescili yapan ma-
durlik tarafindarsirketin tescili ile @ zamanl olarak ilgili sicillere 5 inci maddede
diizenlenen hususlar bildirilir”.
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TiCARI DAVALAR
(ADJUDICATION OF COMMERCIAL DISPUTES)

Yrd. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Abdullah ERDOGAN’

OZET

TTK m. 4’te ticari davalar, cekimesiz yargigleri ve delilleri di-
zenlenmektedir. Bu davalar, mutlak ticari davatakismesiz yargigleri
ve nispi ticari davalageklinde alt kategorilere ayrilmaktadir. Mutlak
ticari davalar, bgkaca hicbirsart aranmaksizin ticari dava olarak kabul
edilen ve asliye ticaret mahkemelerinde gorilecédn odavalardir.
HMK'nin 382/2, (e) hukmiinde ise ticari niteliktekiekismesiz yargi
isleri 6rnek mabhiyetinde sayilgtir. Bunlar da ayngekilde bgkaca hig-
bir sart aranmaksizin asliye ticaret mahkemelerinde |gigkiedirler.
Buna kagin, nispi ticari davalarin asliye ticaret mahkemala gorev
alanina girebilmeleri icin, ayrica bazi gértlarin da bulunmasi gerek-
mekte olup, ¢cajmamiz busartlarin detaylsekilde ele alinmasiyla nispi
ticari dava kavramini aciklamayl amaclamaktadir.nBsuslar acgiklan-
maya cakilmakla birlikte ayrica 6102 Sayili TTK’nin 4. ve thaddele-
rinde 6335 Sayili Kanun ile getirilen ggikliklere de yeri geldiince
deginilmektedir.

Anahtar kelimeler: ticari davalar, mutlak ticari dava, nispi ticari
dava, cekimesiz yargigleri, asliye ticaret mahkemeleri.

ABSTRACT

Article 4 of the Turkish Commerce Code No. 61023)If@gulates
uncontested adjudication, and evidence. These @is@are divided into
sub-categories such as pure commercial cases, tested cases, and
comparative commercial cases. Pure commercial ¢camescases that
are considered to be commercial without anythimghter, and they are
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adjudicated in either commercial or civil courts.ode of Civil
Procedure Article No. 382/2 (e), regulates uncaescommercial
disputes. These cases are also adjudicated in obtts. On the other
hand, in order for comparative commercial casesfdath under the
jurisdiction of the civil courts some other requitents need to be
fulfilled. This work looks at these requirementsiétail, and intends to
explain the concept of comparative commercial cBaging the course
of this work, we also try to explain the changeth®Articles 4 and 5 of
the Turkish Commerce Code No. 6102, made througle Clo. 6335.

Keywords: Commercial cases; pure commercial cases; comparati
commercial cases; uncontested adjudication; ciertheercial courts.

*k%k

|. TICARI DAVALAR VE CEK ISMESIiZ YARGI ISLERI

A. GENEL OLARAK

Ticaret hayatinin gerektirgli surat, guvenlik ve esnegln sgla-
nabilmesi maksadindan yola ¢ikarak kanun koyuarititavalarin tica-
ret mahkemeleri adi verilen ihtisas mahkemelerigdelilecgini on-
gormistur'. Bir davanin ticari dava olmasi éncelikle bu davaigaret
mahkemesi olaraks igéren 6zel bir mahkemede bakilmasini gerekli ki-
lar’. Hatta Fransa ve Almanya gibi bazi tilkelerde tidavalara bakan
mahkemelerde sadece meslekten hukukgu hakimigit, dacirler de
gorev almaktadirldr Alman Mahkemelerinin Kuruluve isleyisine ilis-
kin Kanun’un 105/1 maddesi bunu agik¢a dizenlemegktéicaret mah-
kemelerinde iki fahri hakimin de goérev yapgeca hikme bglamakta-
dir: “Die Kammern fur Handelssachen entscheiden in desdBzung mit
einem Mitglied des Landgerichts als Vorsitzendend uawei
ehrenamtlichen Richtern, ... ‘Aslinda ayni tir bir dizenleme 1860 ta-

! CEKER, Mustafa, 6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu'na Goreafet Hukuku,
Yenilenmi 4. Baski, Adana, 2012, s. 78LGEN, HiiseyinTEOMAN, Omer/
HELVACI, MehmetKkENDIGELEN, AbuzerKAYA, ArslanNOMER ERTAN,

N. Fiisun, Ticarfsletme Hukuku, 1. Basidan 2. (Tipki) Bdstanbul, 2008, s. 105.

2 POROY, Reha/YASAMAN, Hamdi, Ticariisletme Hukuku, Gunceligiriimis 7.
Basl,istanbul, 1995, s. 79.

® POROY, Reha/ YASAMAN, Hamdi, Kara Ticareti Hukuku, s. 35; Karayalcin,
TicariIsletme, s. 237.
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rihli Kanunname-i Ticaretin 1 No’lu ekinde de mettcu Buna gore
ticaret mahkemelerinin alti Gyesinden dort (gecigigsinin “... mahal-
linde istikamet ve hisn-i hal ile maruf ve hismiéare ve tasarruf erba-
bindan olan en kadim ve muteberan-i tliccardan rképekbir meclis
tarafindan secile@ hikme bglanmsti. Fakat Cumhuriyetin ilanindan
sonra yargl sisteminde yapilan kokliggelikler cercevesinde bu uy-
gulamadan vazgecilgive mahkemelerde sadece meslekten hakim olan
kimselerin gorev almalari ilkesi benimsentirf'.

Bir davanin ticari olmasi bunun yani sira 6zel nkeimae kuralla-
rinin uygulanmasini da gerekli kilmaktadir. Ancakiik sistemimizde
ticari davalarin gortlmesinde baz! istisnalanrdia (tanikla ispat imka-
ninin daha gegiolmasi veya senetle ispati zorunlu olan husustarani
defterlerle de ispati imkani gibi) uygulanacak oaielusul s6z konusu
degildir. Bu yizden ticari uygmazliklar arzu edilen siratte ¢ozulengediin
onemli bazi ticari uygmazliklarin devlet mahkemelerinde ¢6zimu yo-
luna gidilmeyip tahkime bauruldusu olur. Hatta tilkemizde milletlera-
rasi tahkime ikkin usul ve esaslari dizenleyen 21.06.2001 tarih686
sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunu ile kamu hizheeiyle ilgi imtiyaz
sartlgma ve soOzlgmelerinden dgan uyymazliklarin ¢ozimid amaciyla
4501 sayili Kanun cikartilrgtir.

Turk Ticaret Kanunu'’nun benimsedisistemde ticarigler kavra-
mina giren bitin meselelerdengda uyymazliklarla ilgili olarak acilan
davalar dgil, yalniz mahiyeti ve blnyesi itibariyle hakimirz&l uzman-
ligina ihtiya¢c gosteren davalarin “ticari dava” olamaitelendirilmesi
prensibi kabul edilnsiir®. Turk Ticaret Kanunu'nun 4. maddesinde yer
alan ticari davalar ve ceknesiz yargiglerine iliskin bir tanim verilme-
mis olup kavram, hangi davalarin ticari dava @dupelirtiimek suretiyle
ele alinmgtir. Bu sayilan davalar incelergide Tirk Ticaret Kanunu
sisteminde ticari davalarin nitelendiriimesindecétii is"ten daha c¢ok

*  ARKAN, Sabih, Ticarisletme Hukuku, 16. Basi, Ankara, 2012, s.96.

® ARKAN, Sabih, Ticarisletme Hukuku, 16. Basi, Ankara, 2012, s.96.

® Bahsedilen prensip 6762 sayili ETK’'nin gerekgésiifade edilmitir. Bkz. KAYA ,
Arslan (ULGEN, HiiseyinfEOMAN , OmerHELVACI , Mehmet/KENDIGELEN,
Abuzer): Ticariisletme Hukuku, Vedat Kitapcilikistanbul, 2006, N.329. Her ne
kadar 6102 sayili TTK'nin gerekgesinde bu ifadetastiamak mimkin gédse de,
ticari davalari dizenleyen madde sinirli bigidiélik haricinde aynen yeni kanuna
aktarildgi icin, bu gerekce bize yol gostermek acisindannime muhafaza
etmektedir.
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“tacir” ve “ticari isletme” kavramlarinin rol oynagh goriilecektif. Ka-
nun koyucunun s6z konusu dizenlemesine gore tizaralar mutlak
ticari davalar ve cekimesiz yargi gleri ile nispi ticari davalar olmak
Uzere iki alt bgik altinda incelemek gerekmektedir.

B. MUTLAK T iCARI DAVALAR VE CEK ISMESIZ YARGI
ISLERI

1. MUTLAK T ICARI DAVALAR

Taraflarin sifatina veya uyonazlgin ticari letmeyle ilgili olup
olmadgina bakilmaksizin kanundaki acik hikim nedeniyartidava
sayllan davalara “mutlak ticari dava” denilmekt&ditanunlarda tahdidi
(sinirh) olarak sayilan mutlak ticari davalar Havalarin Turk Ticaret
Kanunu’'ndan kaynaklanmalarina veyaeti 6zel kanunlardan kaynak-
lanmalarina gore ikiye ayirmak mumkundur.

a. Turk Ticaret Kanunu Hiukumlerine Gore

Tark Ticaret Kanunu’nun 4/1. maddesinin (a) ila lfBntleri ara-
sinda sayilan hususlardakaynaklanan davalarin, mutlak ticari dava
sayllmalari, buslemlerin 6z ticaret hayatina gkin olup ayri bir ihtisas
alani taimalarindan kaynaklanmaktatfirBu hilkme gore mutlak ticari
dava sayilan uymazliklarsunlardir:

" KAYA, Arslan (JLGEN, HiseyinTEOMAN, OmerHELVACI, Mehmet/
KENDIGELEN, Abuzer): Ticariisletme Hukuku, Vedat Kitapgilikjistanbul,
2006, N.329.

8 CEKER, s. 73;KARAHAN, Sami, Ticariisletme Hukuku, 23. BasI, 2012, s. 84;

GURDOGAN, Burhan, “Ticari Usul Hukuku”, AUHFD, C. 13, S. 1-Ankara,

1956, s. 173 vdTEK iL, Fahiman, Ticarisletme Hukuku,istanbul, 1990, s. 102-

103.

Sermaye piyasasl mevzuatindan kaynaklanan hukuklatinin da ayri bir bent

halinde s6z konusu hilkkme eklenmesingkiiti bkz., MORO GLU, Erdagan, Tiirk

Ticaret Kanunu ile Ydrurlik ve Uygulama Kanunu Trasal- Degerlendirme ve

Oneriler, Geniletilmis 6. Baskijstanbul, 2009, s. 23.

10 ARKAN, Sabih, Ticariisletme Hukuku, 16. Baski, Ankara, 2012, s. 98.
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aa. Turk Ticaret Kanunu'nda Diizenlenen HususlardanDogan
Davalar

Turk Ticaret Kanunu'nda dizenlenen hususlardagadohukuk
davalari, bu davanin taraflarinin sifatina, davauko uygmazlgin ti-
cari isletmeyle ilgili olup olmadiina veya borcun kaygima (s6zleme,
sebepsiz zengingme veya haksiz fiilden kaynaklagcha) bakilmaksi-
zin ticari dava sayllmaktadir Baska bir ifadeyle Tirk Ticaret Ka-
nunu’nun uygulanmasindan gin hukuk davalari, Bka kaul aran-
maksizin mutlak ticari dava sayilmaktadifarBundan o6tiirii 6rrign,
Tark Ticaret Kanunu’nun 850 vd. maddelerinde dieeeh ve bir &
renci ile tgiyicl arasinda gercelglen tgima glerinden dgan uyymaz-
liklar*®, bir memurun diizenlemioldugu bono ile ilgili uyymazliklar
veya diuzenlenmgiolan bir ¢ekin zayi edilmesi halinde ¢ekin iptaina-
ciyla acilacak davaldi sadece bahsi gecen konular bu kanunda
duzenlendikleri icin bgka herhangi bigart aranmaksizin mutlak ticari
davaya sebebiyet vermektedifferAyni sekilde sigorta uysmazliklarin-
dan'® dogan davalar da, sirf sigortacilik konusu bu kanudiigizenlendii
icin mutlak ticari dava olarak kabul edilecektir.

ab. Turk Medeni Kanunu’nun 962-969. maddelerinden @gan
Davalar

Tasinirlarin rehni kanlhiginda 6ding para vermsyle ugrasanlarla
yapilacak glemleri diizenleyen Medeni Kanun’un s6z konusu hikém
rinden d@an uyymazliklarin ticari sayllmasi, rehin karginda éding
para vermenin, esas itibariyle esnaf faaliyeti giiieasan, bir ticari

1 ARKAN, s. 98;KARAHAN, s. 84.

12 AYHAN, RizaOZDAMAR, Mehmet/ CAGLAR, Hayrettin, Ticariisletme Hu-
kuku Genel Esaslar, 5. Basl, Ankara, 2012, s.BIQGIL1, FatihDEMIRKAPI,
Ertan, Ticarilsletme Hukuku, Bursa, 2012, s. 71.

13 Ayni yobnde Yargitay 11. H.D. E. 2008/5221 ve 292009 tarihli karari:
“Uyusmazlk tgima hukukunu ilgilendirmekte olup, TTK’'nun 4. Madign 1.
bendi uyarinca anilan yasada duzenlgrotan bitin hususlardan gam hukuk da-
valari, mutlak ticari dava sayilir.”

4 yargitay 11. HD. E.No: 2011/13181, K. No: 2011346.

> ARKAN, s. 98.

* Ornesin Yargitay HGK’nin 15.04.1998 tarih ve 11-258/238yili karari: “... Si-
gorta uyymazliklarindan kaynaklanan davalar TK'nin 4. maddgarinca mutlak
ticari davalardan olup ...".(YKD, C.25, S.7, s.895¢39
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isletme cercevesinde yurutllecek bir faaliyet olagikilmesinden ve
rehin kagiligl ddung ilgkisinden dgan uygmazliklarin ¢ozimuanin de
ihtisas gerektiregg distincesinden kaynaklanmaktddirBurada 6diing
verme gleminden kaynaklanan uymazliklarin mutlak ticari dava ola-
rak kabul edilebilmesi icin bunun rehin kewginda yapiimasgeklindeki
sart, ayni maddenin (f) bendinde tekrar devrg Halmaktadir. Zira (f)
bendinde “ ... ve 6ding para vernsierine iliskin diizenlemelerde” ifa-
desi yer almakta ve boylece 6diing para veriegime iliskin dizenle-
melerden kaynaklanan umazliklarin ticari dava olarak kabul edilmesi
icin bunun rehin karhginda yapilmg olmasi [TTK m.4/1, (b)karti or-
tadan kalkmaktadir. Dolayisiyla TTK m.4/1, (f) karnda ayni madde-
nin (b) bendi anlamin yitirmektedf

ac. Borclar Kanunu'nda Duzenlenip de Turk Ticaret
Kanunu’nun 4/1. Hikmunde Gosterilen Davalar

Malvarli ginin veya sletmenin devralinmasi ile gletmelerin
birlesmesi vesekil degistirmesi hakkindaki 202 ve 203. maddelerin-
den dggan davalar,

Burada s6z konusu olan bir malvgnhin veya gletmenin devra-
linmasi ile gletmeler diizeyindeki birfeeler ve tir dgstirmedir. Buna
karsin ticaretsirketlerinin birlegmesi ile tir dgistirmesi ise, TTK m.136 vd.
ve TTK m. 180 vd.’da diuizenlenmekte olup, bu korddar dgan uy-
mazliklar TTK m. 4/1, (a) gegence mutlak ticari davalardir.

Rekabet yas&ina iliskin 444 ila 447. maddelerinden d@an
davalar®?,

S0z konusu maddelerde hizmet akdindefiatiorekabet etmeme
borcu ve buna aykirilik dizenlenmektedir. Her ndakal TK m. 4/1,
(c)'nin lafzi “444ve 447" seklinde ise de burada ticari dava olarak kabul
edilmek istenen davalar rekabet yasa iliskin konulardan dgan
uyusmazlhklar oldgu icin bu ifadeyi “444ila 447" seklinde anlamak

" DOMANIC, Hayri, Tirk Ticaret Kanun§erhi, C. 1istanbul, 1988, s. 22.

8 MOROGLU, ERDOGAN, 6102 Sayili Ticaret Kanunu, Berlendirme ve
Oneriler, Oriki Levha, 7. Basiistanbul 2012, s. 27.

9 Her ne kadar TTK m. 4/1.c’de, TBK'nin 444 ve 44fiaddelerinden s6z edilgsie
de “ve” balacinin “ila” olarak kabuli gerelgi hakkinda bkz KARAYALCIN,
Yasar, Ticaret Hukuku, |. GigiTicari Isletme, 3. Baski, Ankara, 1968, s. 252.
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daha isabetli olacakfft Bu maddelerde ticariletmeden dgil, isletme-
den bahsedild icin sadece ticarisletme dgil, esnaf gletmesinde cali-
san bir kkinin rekabet etmeme yukumli@ine aykiri davranmasi sebe-
biyle acilacak davalar da (mutlak) ticari dava akakabul edilecektir.

Yayim soOzlgmesine ilgkin 487 ila 501. maddelerinden dgan
davalar,

Yayim sozlemesf?, bir eserin aslindan galtma ile elde edilen
ndshalarinin, hak sahibinin rizasiyla gatgikariima veya datilma ya-
hut diger bir sekilde ticaret mevkiine konulma suretiyle umuma arz
edilmesini konu edinff. Bu sézlemelerden kaynaklanan uymazlikla-
rin ticari dava olarak kabul edilmesinde yayim ifglinin bir ticari k-
letme faaliyeti olabileq# distincesi etkili olmgtur™.

Telif haklarindan dgan her tarli uysmazhk deil, sadece yayim
sOzlamesinden dgan uyymazliklar mutlak ticari davaya vicut verir.
Yayim sozlemesi dgindaki telif haklarindan d@n uygmazliklarin
ticari dava olarak kabul edilebilmesi icin bunlabir ticari isletme ile
ilgili olmasi gerekir. Orngin bir eser sahibinin intihal iddias! ile gdir
bir eser sahibine kgiracacgl men, ref ve tazminat davalari bir ticari
isletmeyi ilgilendirmedgi icin ticari dava olmazken, eser sahibinin izni
olmaksizin ona ait eserin bir ticagiatmece ¢@altilmasi halinde acila-
cak hukuk davasi ticari dava olacaktir.

% Bkz. Kaya, Arslan QLGEN, Hiiseyin/Teoman, OmetELVACI, Mehmet/
KENDIGELEN, Abuzer): Ticarisletme Hukuku, Vedat Kitapcilikistanbul, 2006, N.336.
Calsmamizda, TTK m. 4/1, (c)’hikminde TBK'nin “yayin'6aesmesine ilgkin
hikimlerine atif yapilga belirtiimesine rgmen, TBK m.487 ila 501. maddelerinin
“yayim” sozlgmeleri Ust bgligl altinda yer almalari sebebiyle, “yayim” ségii
nin kullaniimasina bilingli olarak 6zen gosteritini Zira yayin ve yayim kav-
ramlari dilimizde ¢@u zaman birbiri yerine kullanilan sézcukler olsaatdamlari
birbirinden son derece farklidgoyle ki; TBK m. 487 ila 501 hukimleri incelendi-
ginde, yayim ifadesi, fiziksel olarak bir giam faaliyetini ifade etmekte iken, nak-
letme manasina gelen yayin sggaiiin kullaniimasi kanimizca isabetli olmayacak
ve TBK'nin bu hikimlerini kanlayamayacaktir; yayim ve yayin sézcukleri hak-
kinda ayrica bkzCELIK, Abdullah, Fikir Ve Sanat Eserleri Uzerindeki gdtma
Ve Yayma Haklarinidhlali, hlalin Sonuglari, YayimlanmagDoktora Tezijzmir
2010, s. 25 vd.

22 ERDIL, ENGIN, Fikir ve Sanat Eserleri Kanurfierhi, 1. Basi, Beta, 200%stan-
bul, s.512.

? Bkz. KAYA, Arslan (JLGEN, HiiseyiffEOMAN, OmerHELVACI, Mehmet/
KENDIGELEN, Abuzer): Ticarisletme Hukuku, Vedat Kitapcilikstanbul, 2006, N.337.
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Ayrica belirtmek gerekir ki, 5846 Sayili FSEK m. gérezince bu
Kanunun duzenledi hukuki iliskilerden dgan davalarda, dava konusu-
nun miktarina ve Kanunda gdosterilen cezanin dersedmkilmaksizin,
gorevli mahkemeler Fikri ve Sinai Haklar Mahkemielier

Kredi mektubu ve kredi emri ile ilgili 515 ila 519.
maddelerinden dgan davalar,

Bu tUr slemler de esasen bir miktar paranin verilmesi aysali
olarak sg@lanmasini konu edingii ve bu slemlerin bir ticari gletme
binyesinde icra edilecek olmasi 6n kabull sebeligégi dava olarak
kabul edilmitir®*,

Komisyon sozlgmesine ilskin 532 ila 545. maddelerinden
dogan davalar,

Burada s6z konusu olan komisyonculuk kiymetli evilaknenkul
esya satiminda yapilan aracilik faaliyetidir. Bunugimbaki satim s6z-
lesmelerinde (6rng@n gayrimenkul gya satiminda) yapilan aracilik faa-
liyeti dolayisiyla ortaya cikacak uymazliklar bir ticari §letmeyi ilgi-
lendirmedgi strece (mutlak) ticari davaya sebebiyet vermeitace

Ayrica 6zel bir komisyonculuk tiri olanstma kleri komisyon-
culusu ise TTK m. 917 ile 930 arasinda duzenlgnidin zaten TTK m. 4/1,
(a) gergince mutlak ticari dava olarak kabul edilecektir.

Ticari temsilciler, ticari vekiller ve di ger tacir yardimcilari igin
ongorulmus bulunan 547 ila 554. maddelerinden dgan davalar
mutlak ticari davalar olarak kabul edilmektedirler 2°.

Burada tacir yardimcilari ile ilgili dizenlemelégeren maddeler-
den kaynaklanan ugmazliklarin — bunlarin tacir yardimcilari olmalari
ve dolayisiyla tacir ile olan gkilerinin otomatikman bir ticarisietmeyi
ilgilendirecezi varsayilarak — ticari davaya vicut vergic&abul edil-
mistir. Fakat ETK 100 ila 115 maddelerinde duzenletiearet sleri
tellahinin yeni TTK'da yer almamasi goz ardi ediinairtik sadece TBK 520
ila 525 maddelerinde dizenlenen simsarlik spaésine ilgkin hikim-
lerden kaynaklanan uymazliklarin da, tipki komisyon sodztaeesinde
oldugu gibi tamamen veya sadece taraflardan biri baldemnticari §
niteliginde olanlar yoninden kismen TK 4, 1, (c) bendikierenesine

? Bkz. KAYA, Arslan (JLGEN, HuseyiifEOMAN, OmeMELVACI, Mehmet/
KENDIGELEN, Abuzer): Ticarisletme Hukuku, Vedat Kitapciliistanbul, 2006, N.340.

% AYHAN/OZDAMARI/CA GLAR, s. 99:ARKAN, s. 98-101.
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gerek olup olmagh tartisiimamstir®®. Oysaki komisyon s6zjenesinden
kaynaklanan uywmazliklar taraflarinin tacir ve onlarin ticaglatmeleri-

nin ilgilendirip ilgilendirmedgine bakilmaksizin ticari dava olarak kabul
edilmislerdir. Ayni sekilde tellallga iliskin maddelerden kaynaklanan
uyusmazliklarin da ticari davaya viicut vergire hilkme bglamak daha
isabetli olabilirdf”. Her ne kadar burada kanun koyucunun bir tercih
hakki s6z konusu ise de, bu tercihin bilincli olasapildgina iliskin
kanunun gerekgesinde higbir delile rastlanmamaktadi

ad. Fikri Miilkiyet Hukukuna 1liskin Mevzuattan Dogan Davalar

Bilindigi gibi fikri milkiyet haklari en genel manada bianda
ilim ve edebiyat eserleri, muzik eserleri, glizehagaeserleri, sinema
eserleri, glenme ve derlemeler ile bunlarlagientili haklari ifade etmek
uzere fikir ve sanat eserleri vegdr yanda patentler, faydali modeller,
tasarimlar, markalar, goafi isaretler, entegre devre topafyalari, yeni
bitki ¢esitleri, biyoteknolojik bulyglar, ticaret unvanlari veletme adlari,
alan adlan, ticari sirlar, know-how’lari ifade edsinai haklar olmak
tizere ikili bir tasnife tabidirléf. Bu tasnif TTK m. 4’tin (d) bendine
ili skin gerekcesinde de kanun koyucunun “bu alaniradalibaresinden
de acikca ankalmaktadir.

Kanun koyucu, TTK m. 4/1, (d)'de fikri mulkiyet hukuna ilskin
uyusmazlhklarin mutlak ticari davaya vicut vergire ifade ederken
ayni hukman (f) bendinde fikri mulkiyet hukukunuikif ve sanat eser-
leri dalina ilskin uyusmazliklarin bir ticari gletmeyi ilgilendirmeleri
kosuluyla ticari dava sayilabileceklerini dizenlemelte Bu sebeple,
fikir ve sanat eserlerinden kaynaklanan gngazliklarin ticari dava ola-
rak nitelendirilebilmeleri icin bir ticarisletmeyi ilgilendirmeleri de ge-
rekmekte iken; sinai haklaraskin uyusmazliklarin TTK m. 4/1, (d) ge-
regi, mutlak ticari davaya vicut vereceklerinin kabWé@nimizca isa-

% KENDIGELEN, Abuzer, Tirk Ticaret Kanunu, Baiklikler, Yenilikler ve ilk
Tespitler, Oriki Levha, 1. Basijstanbul 2011, s. 38.

2’ MOROGLU, Erdgsan, 6102 Sayili Ticaret Kanunu, glendirme ve Oneriler,
Oniki Levha, 7. Basiistanbul 2012, s. 27.

% Bu tasnif icin bkz. AYHAN, RizaOZDAMAR , MehmetCAGLAR, Hayrettin,
6102 Sayil Turk Ticaret Kanunu Hukiimlerine Goredri isletme Hukuku Genel
Esaslar, Tamamen Gézden Gecirme Gilncellenmgi 5. Basi, Ankara 2012, s.
191 vd.
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betlidir. Ancak burada daha énce TBK'nin yayim sfalesine ilgkin
hikumlerinden dgan uyymazlhklarin mutlak ticari dava olarak kabul
edilebilecgine iliskin TTK m. 4/1, (c) hikmundeki istisnanin g6z ardi
edilmemesi gerekir. Bir Bla ifadeyle, yayim stzdenesine ilgkin TBK
m. 487 ila 501. maddelerinden kaynaklanansmaeliklar haric, fikir ve
sanat eserleri hukukundangdm uygmazliklarin ticari dava olarak ni-
telendirilebilmeleri icin bir ticari gletmeyi ilgilendirmeleri gerekmekte-
dir. Cunkd TTK m. 4/1, (c)'deki agik hikim sebebiylayim sozlgme-
sine iliskin uyusmazliklar zaten mutlak ticari davaya vicut verdikle
den, ayrica bir tarafin ticagletmesini ilgilendirmesartinin bulunmasina
gerek bulunmamaktadir. Aygekilde, ETTK m. 4/4'te alameti farika,
ihtira berati ve telif haklarina skin mevzuattan kaynaklanan wynaz-
liklarin mutlak ticari dava olduklari belirtilirkerayni hikmin 6. fikra-
sinda telif haklarindan kaynaklanan gpiazliklarin ticari davaya vicut
verebilmeleri icin bir ticarigletmeyi ilgilendirmesi gerekginin belirtil-
mis olmasi da kanun koyucunun fikir ve sanat eseilersinai haklar
arasinda bilingli bir farklilgtirmaya gittginin acik bir kanitidir.

Fikir ve sanat eserlerinegkin en temel diizenleme 5846 sayil Fi-
kir ve Sanat Eserleri Kanunu’dur. Sinai haklargkiii diizenlemeler ise
cok caitlidir (551 sayili Patent Haklarinin Korunmasi HMatdaki Ka-
nun Hikmunde Kararname, 554 Sayili Endustriyel fiagarin Korun-
mas! Hakkinda Kanun Hikminde Kararname, 556 sdjarkalarin
Korunmasi Hakkindaki Kanun Hiukminde Kararname gibi® bu ko-
nulari dizenleyen mevzuatta éngortlen hususlarégandhukuk dava-
lari da mutlak ticari davaya vicut verecektir.

Markalara, patentlere, faydali modellere, endiskrigsarimlara,
cografi isaretlere ilgkin mevzuattan dgan davalar da mutlak anlamda
ticari davadir. Her ne kadar bu konudaki mevzuatkTTicaret Ka-
nunu’nun dginda dizenlenmgiolsa da (554 Sayili Endustriyel Tasarim-
larin Korunmasi Hakkinda Kanun Hukmuinde Kararnani@) dikri
mulkiyet hukukundan dgan davalarin Turk Ticaret Kanunu'nun 4/1.
maddesinin (d) bendinde mutlak ticari dava sayiémakebebiyle bu
davalar gagida aciklanacak b. Bagina dahil edilmenstir.

Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemeleri ile Asliyiecaret Mah-
kemeleri arasindaki gkinin isb6limiu degil, gorev iliskisi oldugu ve
FSEK m. 76 ger@nce bu davalarin 6zel ihtisas mahkemeleri olamiFik
ve Sinai Haklar Mahkemelerinde gorulecek olmalddkate alindginda,
bu davalarin ETK'ya paralel bgekilde ticari dava olarak kabul edilme-
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sinin pratik bir 6neminin olmagh distntlebili®. Cunki bir davanin
ticari dava olarak kabul edilmesinin onun goérufgcmahkeme (TTK
m.5) dginda herhangi bir hukuki sonucu bulunmamakt&dir

Ayrica belirtmek gerekir ki, bu bentte fikri mullay hukukuna dair
mevzuatta dizenlenen hususlardagasouyymazliklarin mutlak ticari
davaya vicut veregedile getirildikten sonra ayni maddenin f) bendini
son cumlesinde “Ancak, herhangi bir ticafetmeyi ilgilendirmeyen ...
fikir ve sanat eserlerine skin haklardan dgan davalar bundan istisna-
dir.” ifadesi yer almaktadir. Boylece f) bendinionsciimlesi ile d) ben-
dinde mutlak ticari dava olarak kabul edilgcdile getirilen fikri malki-
yet hukukuna dair mevzuattan kaynaklanansmaeliklar icin tekrar bir
ticari isletmeyi ilgilendirmesarti getirilmi olmaktadir. Bu durum kafa
karisikligina yol acabileggnden bir ticari gletmeyi ilgilendirmesart
getirilmek isteniyorsa bunun ayni bentte dile getiesi daha isabetli
olabilirdi. Ayni durum havale ve vedia/saklama s§zieleri acisindan
da s6z konusudur. Ayrica kullanilan kavramlar acian bakildiinda,
ayni kanun biunyesinde olmanin da 6tesinde ayni enagitisinde hem
saklama sozleneleri, hem de vedia ifadelerinin kullanilmasi karaca
isabetli olmamytir.

ae. Borsa, Sergi, Panayir ve Pazarlar ile Antrepd ve Ticarete
Ozgui Diger Yerlere Tliskin Hilkiimlerden Dogan Davalar

Menkul Kiymet Borsalari Hakkinda 91 Sayili Kanunkifiiinde
Kararname, ticaret borsalarini diizenleyen 5174IISEyrkiye Odalar ve
Borsalar Birlgi Kanunu, 3218 Sayili Serbest Bolgeler Kanunu \@92&ayili
Umumi Masazalar Kanunu ve bu Kanunlarla ilgiligéir dizenlemeler-
den kaynaklanan hukuk davalari mutlak ticari dahi¥f. Buna gore;
ornesin serbest veya gumruklenmenmal ve hububati, saklama s6z-

2 KENDIGELEN, Abuzer, Tirk Ticaret Kanunu, Baiklikler, Yenilikler ve ilk
Tespitler, Oriki Levha, 1. Basijstanbul 2011, s. 37.

Bu durum icin hakh olarak “ticaret mahkemesindekilamayacak ticari dava”
ifadesi kullaniimgtir: MOROGLU, Erdgzan, 6102 Sayili Ticaret Kanunu, De-
gerlendirme ve Oneriler, Oiki Levha, 7. Basiistanbul 2012, s. 27.

Antrepo, gumrik vergisine konu olup da heniz verg resimleri 6denmenryi
mallarin korundgu, gerekiyorsa kuguk tamamlayiglemlerin yapildg gumrik
binalarina yakin olan bir tiir depodur.

%2 ARKAN, s. 101-102.

30

31
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lesmesi uyarinca kabul eden, tevdi edenlere makbuedsere varant
tanzim eden ticarete mahsus yerlerden olan umurgaradarin gletici-
leri aleyhine acilacak sorumluluk davalari ile meinkilymetler borsasini
diizenleyen hiikiimlerden gin davalar mutlak ticari dava olacaktir

af. Bankalara, Diger Kredi Kurulu slarina, Finansal
Kurumlara ve Odiing Para Verme islerine iliskin Diizenlemelerden
Kaynaklanan Davalar

Bankalar ile ilgili temel diizenleme 5411 sayili Raailik Kanunu
olmakla birlikte T.C. Merkez Bankasi ve T.C. Va&rfBankasi gibi bazi
bankalar hakkinda cikarilgnbzel kanunlar da bulunmaktadir. Bu 6zel
kanunlardan n hukuk davalarinin da ticari dava olduklarinibkéa
gerekmektedi’. Orneasin bankaya yatirilan mevduatin cekilmesi husu-
sunda banka ile tasarruf sahibi bir memur arasigiacak olasi bir
uyusmazligin bile ticaret mahkemelerinde gériilmesi gerekecgkt

Odiing para vermsleri, finansman ve faktoringirketleri 90 Sa-
yih Kanun Hikmunde Kararname ile dizenlespimiup 6361 Sayili Fi-
nansal Kiralama Kanunu’'ndan ghn uyymazliklar da mutlak ticari
dava olarak nitelendiriimektedirler. Burada 6durarg verme gslerine
iliskin diizenlemelerden kaynaklanan gmazliklarin ticari dava olarak
kabull icin 6duncin rehin kahginda gerceklgmis olmasisart kasul-
madgindan TTK m. 4/1, (b) hikm anlamini yitirmektedir.

b. Ozel Kanun Hikiimlerine Gore

Turk Ticaret Kanunu'nda sayilan hususlaginda dger 6zel ka-
nunlarla sevk edilen hikimler sebebiyle mutlakriidavaya sebebiyet
veren uyymazliklarin varlg da s6z konusudtft Bu 6zel diizenlemele-
rin bazilarinda s6z konusu uwynazlgin ticari dava olarak kabul edile-
cesi dile getirilirken bazilarinda ise s6z konusu gipazlgin mutlak
olarak ticaret mahkemelerince cozllgicdade edilmektedir. Orngn
Kooperatifler Kanunu’nun 99. maddesi, Ticakiletme Rehni Ka-

¥ KAYA, Aslan ULGEN, HuseyinfEOMAN, OmeHELVACI, Mehmet
KENDIGELEN, Abuzer): Ticarisletme Hukuku, Vedat Kitapcilikstanbul, 2006, N.346.

% KARAYALCIN, s. 254,
% ARKAN, s. 102.
% KARAHAN, s. 85:ARKAN, s. 102.
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nunu’nun 22. maddesi uyarinca bu Kanunlarda yer diezenlemelerden
kaynaklanan hukuk ugmazliklari taraflarin tacir olup olmadiklarina
bakilmaksizin ticari dava sayilmaktaditfarAyrica, icra velflas Ka-
nunu’'nun 154. maddesinin 4. fikrasi uyarinca iff@asasi da borclunun
muamele merkezinin bulungu yerdeki ticaret mahkemesinde atilir

2. TICARI NITELIKTEK i CEKISMESIiZ YARGI iSLERI*

6102 sayil TTK'nin ilk halinde bu tir yarggleri ticari dava ola-
rak nitelendiriimezken 6335 sayili kanun cercewvésigapilan dgsik-
likle TTK m.4 f.1’e “ve ceksmesiz yargigleri” ibaresinin eklenmesiyle
artik bu tar yargigieri de ticari dava olarak kabul edilgtir.

Cekismesiz yargl, hukukun, mahkemelercggagadaki U¢ kistastan
birine yahut birkagina gore bu yargiya girglerne uygulanmasidir:

a)ilgililer arasinda uysmazlik olmayan haller,

b)ilgililerin, ileri strebilecekleri herhangi bir hakiinin bulunma-
digi haller (suibjektif hakkin yokigu)

c)Hakimin re’sen harekete gegthaller™.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 382. maddesinin Rrasinin
(e) bendinde ticaret hukukunaskin ¢cekismesiz yargigleri 6rnek mahi-
yetinde sayilmytir*’. Buna gore:

“1) Ticari defterlerin ziyal halinde belge verilmes

2) Acentenin muvekkili hesabina teslim galdnalin Borclar Ka-
nununa gore satilmasi,

¥ ARKAN, s. 102-103.

% PEKCANITEZ, HakanATALAY, Oguz/SUNGURTEKIN OZKAN, Me-
ral/lOZEKES, Muhammetjcra veiflas Hukuku, 10. Basli, Ankara, 2012, s. 605-607.
Cekimesiz yargigleri ibaresi 6102 Sayih Turk Ticaret Kanunu’'nuk flalinde yer
almazken, s6z konusu kanunun yirgdigirecgi 1 Temmuz 2012’den 6énce 6335
Sayili Kanun'la getirilen désiklik ile Turk Ticaret Kanunu’na eklenrtir. Boyle-
likle HMK’nin 383.1 hikkmindeki “aksine diizenlemgdrtt TTK m. 4/1 hikmda ile
sglanac@indan, ticari nitelikteki cekimesiz yargislerinde sulh hukuk mahkeme-
leri degil, asliye ticaret mahkemeleri gérevli olacaktir.

40 AYHAN/OZDAMAR/CA GLAR, s. 100; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES,

s. 90 vd.

Nitekim HMK m. 382.2'de &sagidaki isler ¢ceksmesiz yargi slerinden sayi-
lir" denilmek suretiyle sayilan hallerin 6rnek nigeide oldgu, tahdidi bir yorum-
lamaya gidilmemesi gerektianlsgiimalidir.

39

41
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3) Kollektifsirketin tasfiyesinde tasfiye memuru tayini,

4) Komanditer ortgin talebiylesirket hesaplarini incelemek icin
eksper tayini,

5) Anonimgirkette ayni sermaye konulmasi, tescilden itibaiten
yil icinde sermayenin onda birinisan tutarda jletme devralinmasi ve
sermaye azaltiimasinda biliskiraporu alinmasi ve mahkemenin izni,

6) Kiymetli evrakin iptali,

7) Esya tasimada gyanin hasar ve ekg&hin tespit edilmesi; teslim
edilememesi halinde Borglar Kanunu hukimlerine géaglmasina ka-
rar verilmesi; gonderilen gzanin mahkeme marifetiyle muayenesi,

8) Gemi ipotginde, malikin bulunamagh hallerde kayyim tayini,

9) Deniz raporu tanzimi,

10) Kirkambar stzlgnesinde geminin hareket guninin mahkeme
tarafindan tayini,

11) Navlun sozlgnesinde, b@ltma limaninda mallarin hal ve va-
ziyetinin, 6lcu, sayi ve tartisinin ekspere testtitiimesi,

12) Misterek avaryalarda dispecgi tayini ve dispecin mah&ee
tasdiki,

13) Denizcilik rizikolarina kan sigortalarda zararin ve kapsami-
nin belirlenmesi icin bilirkgi tayini,

14) Kooperatiflerde ayni sermayeyegde bicilmesi icin bilirkii
tayini.*” ticaret hukukuna ifkin cekimesiz yargislerindendir.

C. NiSPi TICARi DAVALAR *

Bu turden ticari davalar, bagartlarin gerceklgmesi halinde ticari
dava nitelgini haiz olacaklarindan nispi ticari dava olarakel@ndiril-
mektedirler. Turk Ticaret Kanunu'nun 4. maddesibeegoir uyymazli-
gIn nispi ticari dava olarak kabullini gerektigamtlarin nitelgine gore
ikili bir tasnif yapilmasi gerekmektedir.

42 PEKCANITEZ, HakanTAS KORKMAZ, HilyaMERIC, Nedim, Gerekceli
Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 3. Basli, Ankara, 2012,02-403.

43 Nispf ticari davalarin “gérece ticari davalaggklinde ele alindn da gortimekte
olup bu hususta bkzZSAKA, Zafer, Ticaret Hukukulstanbul, 1998, s. 88 vd.
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1. BIR TICARI ISLETMEY 1 iLGILENDIREN DAVALAR

Bir ticari isletmeyi ilgilendiren havale (TBK m. 555-560), ve-
dia(saklama sdzenesi) (TBK m. 561-580) ve fikir ve sanat eserlerine
ili skin haklardan dgan davaldf* ticari davalardir. Bu durumda davanin
ticari nitelikte oldgunu soyleyebilmek i¢cin o davanin her iki tarafin da
ticari isletmesiyle ilgili olmasi gerekmemektetir Baska bir ifadeyle
sadece bir ticarisietmeyle ilgili olmasi yeterlid®. TTK.m.4, f.1'de
“herhangi bir ticari gletmeyi ilgilendirmeyen” ifadesi yer algh icin
burada aranan ilgi, mutlaka ticagiatmenin tarafi sifatini haiz olmayi
dahi gerektirmez, bizzagletmenin uyygmazlik konusu olmasi halinde
de uyymazlgin ticari isletmeyle ilgili olmasisarti s@lanms olacaktif’.
Ayni sekilde g tarafli birglem olan havalesieminin taraflarindan ha-
vale eden ile havale edilenin tacir olmamasinanen, sirf havale bir
ticari isletme olan banka Uzerinden yapgidicin bu uyymazlikta banka
isletmesinin de bulunmasi sebebiyle davanin ticaniasi mimkundd?.

2. HER 1iKi TARAFIN DA TIiCARi ISLETMESINi
ILGILENDIREN DAVALAR

Tark Ticaret Kanunu'nun 4. maddesinin 1. fikrasifkcumle-
sinde “Her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan gan
hukuk davalarrhin ticari dava oldgu belirtilmistir. S6z konusu hikme
gore bir davanin ticari oldwnun sdylenebilmesi icin davanin her iki
tarafinin da tacir oimaSiyeterli olmayip ayrica dava konusu ssazli-
gin her iki tarafin da ticarisietmesiyle ilgili olmasi gerekmektedir
Baska bir ifadeyle taraflardan birinin tacir olmamgahut her iki tarafin
da tacir olmasina gaen dava konusu uymazlgin taraflarin ticari g-

“ Yayim sozlgmesinden kaynaklanan uynazliklarda taraf sifatina ve ticasiet-
meyle ilgiye bakilmaksizin mutlak ticari davaya eeiyet verecg hakkinda bkz.
yuk. 2.aa.aac.

%5 AYHAN/OZDAMAR/CA GLAR, s. 102.

4 KARAHAN, s. 87;BiLGIiLi, FathDEMIRKAPI, Ertan, Ticaret Hukuku Bilgisi,
Bursa, 2012, s. 47.

47 KARAHAN, s. 87.

8 Kaya, Arslan (Ulgen, Hiiseyin/Teoman, Qmer/HeraNIehmet/KendigeIen,
Abuzer): Ticarilsletme Hukuku, Vedat Kitapcilikstanbul, 2006, N.349.

4 GURDOGAN, s. 176.

%0 AYHAN/OZDAMAR/CA GLAR, s. 102;BiLGiLi, FatihDEMIRKAPI, Ertan,
Ticaret Hukuku Dersleri, Bursa, 2012, s. 73.
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letmesiyle ilgili olmamasi hallerinde ortada budii davanin vargindan
s6z etmek miimkiin didir°".

Taraflarin tacir sifatini haiz olmalari gereldilticari is kavrami ve
karinesiyle kastinlmamalidir®. Zira Tirk Ticaret Kanunu'nun 19. mad-
desinin 2. fikrasindaKiTaraflardan yalniz biri icin ticari i niteliginde
olan s6zlgmeler, Kanunda aksine hiukim bulunmadikc¢gerliicin de
ticari ig sayilir.” hikmda, dger tarafa tacir sifatini bagtmeksizin sadece
isin niteligini ticari kilmaktadir. Orngin, bir tacirin ticari §letmesine
dahil olmayan tanmaz bir bgka tacire dikkan olarak kiralamasindan
dogan uyymazlik ticari bir davaya sebebiyet vermeyecektiraburada
her ne kadar taraflardan biri icin ticasi miteliginde olan bir s6zkgne
s6z konusu olsa da s6z konusu ticgien kaynaklanan bir ugmazlik,
her iki tarafin da ticarisletmesiyle ilgili olmasartini sglamadgindan
ticari dava sayllmayacakiir Tiizel kiilerin adi i sahasi olmagindan
yapacaklari glerden kaynaklanan uymazliklarda ise; her halukarda
ticari isletmelerini ilgilendirdikleri ve tlizel ki tacir olduklari dginul-
digunde, ilgkinin niteligine bakilmasina gerek olmaksizin ticari davanin
s6z konusu olaga aciktiP”.

II. TICARI DAVALARDA USUL

Yarg! tekilati icerisinde uygmazliklarin tamami ayni yargi yolu
icinde ¢ozulmemekte bilakis her wynazlgin kendisine ait yargi koluna
giren yargl yerinde ¢ozumlenip kararaglammasi gerekmektedir. Bu
duruma aykiriigin s6z konusu olmasi halinde bu ayk@nhakim re’sen
dikkate alabilecg gibi taraflarin da itirazda bulunabilmeleri minmki
dar. Bu itiraz yargl yolu itirazi olup ¢cainamiza esas gkil edecek‘go-
rev’ uyuwsmazlgindan farklilik arz etmektedir.

Medeni usul hukuku kaminda gorev kurallari, medeni yargi ice-
risinde ¢ozimlenmesi geregtitespit edilen bir uygmazlgin medeni
yarg! icerisindeki hangi mahkeme tarafindan ¢ozanasturulacaini

1 ARKAN, s. 102.

2 Ticari is kavrami ile ticari dava kavramlarinin farkli karmar olduklari hakkinda
bkz., ERIS, Gonen, Ticarilsletme veSirketler 1, Geniletiimis 3. Baski, Ankara,
2004, s. 228.

% ARKAN, s. 104-105.
* ARKAN, s. 105.
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duizenlemektedir. Baska bir ifadeyle gorev, belirli bir davaya o yerdeki
hugjm mahkemelerinden hangisi tarafindan bakgiacadtizenlemekte-
dir’®.

Belirli bir davada goérevli mahkeme tespit edilirkéncelikle o da-
vanin genel mahkemelerin mi yoksa 0zel mahkemeletingtrevine
girecesi hususuna bakilmalidir. Zira 6zel mahkemelerinegtari genel
mahkemelerin gorevinden dnce gelmekt®diBu acidan bakilginda
gorev kurallari yalniz genel mahkemelerden hanigison davaya bak-
makla gorevli oldgunun tespitine ikkin olmayip 6zel mahkemelerle
genel mahkemeler arasindakikiyi de ele almaktadif.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 1. maddesine ddiahkeme-
lerin gorevi, ancak kanunla dizenlenir. Gorevekiln kurallar kamu
diizenindendir.” Acik kanun hikmu ile 6zel mahkemelerde gorugece
belirtiimemis olan bitiin davalar kanunla dizenlenen genel magleem
rin gorevine girmektedif. 6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun 5.
maddesi de acik kanun hikmiu ile 6zel mahkemeletd@élerei belir-
tilmis davalara ikkin olup asliye hukuk mahkemeleri ile asliye tidare
mahkemeleri arasindaki gkinin 6335 Sayili Kanun’la yapilan ggik-
liklerle birlikte “gérev” iliskisi oldusuna karet etmektedif. Gérev,
kamu dizenine gkin oldugu gibi davasarti da oldgundan goéreve i
kin kurallar hakim tarafindan re’sen dikkate alitedegi gibi taraflar bu
kurallara aykirilgl her zaman ileri strebileceklerdir.

Turk Ticaret Kanunu'nun 5. maddesinde,

% PEKCANITEZ, HakanATALAY, Oguz/(OZEKES, Muhammet, Hukuk Muhake-
meleri Kanunu Hikimlerine Gére Medeni Usul Hukuk8, Basi, Ankara, 2012, s.
117-118.

*® KURU, Baki/ARSLAN, Ramazar¥YILMAZ, Ejder, Medeni Usul Hukuku — Ders
Kitabi, 6100 Sayilli HMK'na Gdére Yeniden Yazikn22. Baski, Ankara 2011, s.
121.

> KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.121.

®® PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s.118.

% KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.121.

% 1 Temmuz 2012 itibariyle yiiriigé giren 6102 Sayil Tirk Ticaret Kanunu’nun
6335 Sayili Kanun ile dgstiriimeden dnceki halinde ve aygekilde 6762 Sayili
Tirk Ticaret Kanunu'na gore asliye hukuk mahkemeéler asliye ticaret mahke-
meleri arasindaki gki goreve ilskin olmayip & bélimine ilskindi. Is bolumi ilis-
kisi hakkinda bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 176 vd; PEKCANITEZ/
ATALAY/OZEKES, s. 159 vdBILGILI, /DEMIRKAPI, “Ticari Isletme...”, s, 75.
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“ (1) Aksine hikim bulunmadik¢ca, dava olungayin dgerine
veya tutarina bakilmaksizin asliye ticaret mahkenies ticari davalar
ile ticari nitelikteki ¢cekimesiz yargisierine bakmakla goérevlidir.

(2) Bir yerde asliye ticaret mahkemesi varsa, &shykuk mahke-
mesinin gorevi icinde bulunan ve 4’lnct madde hiilgaiicari sayilan
davalarla 6zel hikimler uyarinca ticaret mahkem@sigorulecek gier
islere asliye ticaret mahkemesinde bakilir. Bir yetiaret davalarina
bakan birden ¢ok asliye ticaret mahkemesi varsaurumunun gerekli
kildigi yerlerde Hakimler ve Savcilar Yiuksek Kuruluncsljya ticaret
mahkemelerinden biri veya birka¢i minhasiran bu Wetan ve djer
kanunlardan dgan deniz ticaretine ve deniz sigortalaringkin hukuk
davalarina bakmakla gorevlendirilebilir.

(3) Asliye ticaret mahkemesi ile asliye hukuk matdss ve dier
hukuk mahkemeleri arasindakiski gorev iligkisi olup, bu durumda
goreve ilgkin usul hakumleri uygulanir.

(4) Asliye ticaret mahkemesi bulunmayan yargi cagadeki bir ti-
cari davada gorev kuralina dayaniimamolmasi, goérevsizlik karari
verilmesini gerektirmez; asliye hukuk mahkemesraga devam eder.”
denilmek suretiyle asliye ticaret mahkemelerinineyd belirtilmistir®™.

IIl. T iCARI DAVALARDA DEL iLLER

Tark Ticaret Kanunu’nun 4. maddesinin 2. fikraskmiine gore,
“Ticari davalarda da deliller ile bunlarin sunulma48.06.1927 tarihli
ve 1086 Sayili Hukuk Usull Muhakemeleri Kanunu hilétine tabi-
dir®%” Bunun icindir ki ticari davalarla ger hukuk davalari arasinda
deliller bakimindan kural olarak herhangi bir fasklunmamaktads?.
Bir bagska ifadeyle tlkemizde ticari davalaraskin 6zel usul kurallari
mevcut olmadiindan ticari davalar hakkinda Hukuk Muhakemeleri Ka
nunu uygulama alani bulacaktir. Ancak yukarida elatbdigi gibi tica-
ret hayatinin gerektirgi strat sebebiyle bazi durumlarda genel usul
hukuku kurallarinin uygulanmasi hakkaniyete aylkaréskil edebilece-

®1 KAYA, Arslan, Kaslilastirmali-Notlu Yeni Turk Ticaret Kanunlilgjli Ticari Mev-
zuat, Uygulama Ornekleri, Guncellennmvie Gengletilmis 2. Baski,Istanbul, 2012,
s. 3-5.

62 By atfin 6100 Sayili HMK'ye yapilgini sdylemek miimkindir (HMK m. 447.2).
% DOGANAY, ismail, Tirk Ticaret Kanungerhi, C. 1., 4. Basistanbul, 2004, s. 75.
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ginden, bu durumlarin, somut olayin 6zelliklerine tiaret hukukunun
gereklerine uygun ele alinmasi gerekmektedir.

Ticari islemlerin tanikla ispat edilebilmeleri olapain diger isler-
dekine oranla daha fazla ofglina dikkat edilmelidirSoyle ki, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 203. maddesinin 1. fikrasi(b) bendine
gore,” Isin niteligine ve taraflarin durumlarina gore, senedeslaama-
masi| teamil olarak yeenis bulunan hukukisiemler’in s6z konusu
olmas! halinde tanik dinlenebilmekteirTicari islemlerde §in niteligi-
nin ve taraflarin durumlarinin senet dizenlenmesiygun olup olma-
dig1 deserlendirilirken olaya daha genbir acidan bakilmali ve bu du-
rumda ticari teamiiller de g6z ardi edilmemefir

Ticari defterlerin ibrazi ve delil olmalari hakkedHukuk Muha-
kemeleri Kanunu’'nun 222. maddesi ile 200. maddénihkrasi ve 201.
madde hukumleri birlikte derlendirildiginde; senet ile ispati zorunlu
olan ticari glemlerin tacirler arasinda ticari defterlerle dpasedilebil-
mesi mimkundif.
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DUNYA TiICARETINIiN KURESELLE SMESI
BAGLAMINDA YABANCI SIiRKETLER iN YERLE SiM
OzZGURLU GU
(FOREIGN COMPANIES' FREEDOM OF SETTLEMENT WITHINETEDNTEXT
OF GLOBALISATION)

Yrd. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Necat AZARKAN"

OZET

Kiresellame olarak tanimlanan ve dinyadaki tim ekonomilerin
batinlgmesine, dier bir ifade ile tek pazar haline gelmesine nedan o
olgu, gunimdaz ticari hayatina yon vererskwsuz en dnemli faktordir.
Dunya ekonomisinin kiresellmesi ve buna i olarak mal, ticaret ve
sermaye gibi konularda her tirli engelin kaldirgma yonelik olan
gelismeler, gerek gejmis ve gerekse gelmekte olan ulkeleri 6nemli
Olciide etkilemgtir. Klresel sermayenin geleneksel sinirlarigirg
gecme istg ve sermayenin uluslararasi nitelik kazanmasirggh lodarak
kazandgl gic bu anlamdairketlerin yerlgim 6zgurligine iliskin di-
zenlemelerin gézden gecirilmesine sebebiyet wdimi

Anahtar Kelimeler: Kuresellame, YabancSirket, Yerlgim Oz-
garligu

ABSTRACT

Globalisation, which united all the economies o thorld, is the
most important aspect in our daily commercial lBobalisation, lifted
all the impediments and enabled the free flow afdgp commerce and
capital. All these improvements greatly affectethlibe developed and
the developing countries. Global capital’s williregs to cross borders

Y Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ticaret HukukBD
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and the power that the capital gained as a resiltgmbalisation,
resulted in reviewing regulations regarding theefem of settlement.

Keywords:Globalisation Foreign Company, Freedom of settl@me

GIRIS

Pulitzer 6dulli  Amerikali yazar Thomas L. Friedman’
“...piyasalar, ulus-devletler ve teknolojilerin, citeri tanik olunmargi
derecede ve biregjrket ve ulus-devletlere, diinya ¢apinda daha yakin,
daha hizl, daha derin ve eskisinden daha yekitde birbirine ulama
olanas verecek bicimde bitiinimesi” olarak tanimlagh kiresellemenin
bir sonucu olarak uluslar, toplumlar ve yerel gaurasindaki karikh
iliski ve etkilesimlerin hizlanmasi, galmesi ve derinlgmesiyle birlikte
sirketlerinde karhlik, vergi avantajlari, yeni paleaa acilma odakli bi-
yume stratejileri, ucuzsigtcinden faydalanabilme gibi nedenlerle ku-
rulduklari Glke sinirlarini @n faaliyetleri giderek artmaktadir. Buna
Ozellikle gelsmekte olan Ulkelerin dwudan yabanci yatirnm ¢ekebilmek
amaclyla sgladiklari kolayliklar da eklenince devletledeketler arasi
ili skilerin yogunlugu daha da artmaktadifTemel amaclarindan biri Av-
rupa Birligi Kurucu Anlgmasr'niri 3. maddesinde ifade edigditizere —
dengeli ekonomik buylimeye ve fiyat istikrarina, tstthdami ve sosyal
gelismeyi hedefleyen rekabet edebiliiliyiksek bir sosyal pazar eko-
nomisine ve g¢evre kalitesinin yiksek dizeyde korasima ve iyilgti-
rilmesine dayall olarak Uye devletlerin ekonomiteri uyumlu, dengeli
ve sirdurilebilir bicimde gafirilmesi olan Avrupa Birlgine (AB)* liye
devletler bu amaca tamamen birbiri ile butgnig ve i¢ sinirlardan
arinms bir ortak pazar kurarak umay! hedeflengierdir. Genel olarak

! FRIEDMAN, Thomas L.. The Lexus and the Olive Tre®nderstanding
Globalization, First Anchor Books, April 2000, pixv

2 AYGUL, Musa: Milletlerarasi Ozel Hukukt®irketlere Uygulanacak Hukukun

Tespiti, Seckin Yayincilik, Ankara, 2007, s. 21.

Kurucu Anlgma’nin tam metni icin bkz. http://www.abgs.govite$/pub/

antlasmalar.pdf, eim tarihi 27.03.2013.

Bundan sonra AB olarak kisaltilacaktir.

> UZUNCAKMAK, Sule O.:Sirketler Hukuku Alaninda Tirkiye icin Ongérilebile-
cek Miizakere Pozisyonun Berlendiriimesi, Uzmanlik Tezi, Avrupa Bigli Genel
Sekreterlgi Yayinlari (ABGS), Ankara, 2004, s. 5.
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mallarin, sermayenin ve hizmetlerin serbest gola anlaysina dayali
olan bu yaklaim, genel olarak Avrupa Bigli'nin Isleyisine iliskin An-
lasma’nin 206. maddesi vd. hikumlerinde ele alinaakoticaret politi-
kasina ilgkin htikimlerle somutkanis ve ikincil mevzuat olarak nitelen
tizilk ve yonergelerle pratik uygulama alani kazahrfu Bu baglamda,
Avrupa’da yatirimcilarin karnggk organizasyon mekanizmalarina gerek
olmaksizin, herhangi bir Gye devlette kugachir sirket ile AB 6lce-
ginde ticari faaliyetlerine ve sinir otegrket birlesmelerine imkan tani-
yan bir hukuki dizenleme olan “Avrup§irketi Statiistineiliskin
2001/2157/AT sayili TuziK'ile de yerlgim 6zgurligi ilkesi benimsen-
mis ve bdoylelikle bir Gye Ulkede kurulagirketin diger Gye devletlerde
de gucluklerle kanmlasmadan faaliyet gosterebilmesinin 6nu aciimak
istenmitir. TUzel Kkinin yerlesim yeri genelde o tizel &nin islerinin
fillen yurataldgt yer olmakla birlikte, AB hukukunda tizekkiin sube
veya yan kurulg gibi alt birimler acmasinin da yeglae kapsaminda
degerlendirildigi gorilmektedir. Yerlgm 6zgurlgu ise bir tst kavram
olarak sadece tabiiyeti, tanimay gekete uygulanacak kanunlar ihtilafi
kurallarini kapsamamakta, ayrica, bir Ulkede kuryigketin dsa acil-
masini o tilke mevzuatinin engellemesi sorunungetaniektedi.

|.  KURESELLE SME OLGUSU VE EKONOM iNiN
KURESELLE SMESI

A. Kuresellesme Kavrami

Kiresellame kavrami gegiimiz yuzyllin son ceyrg@nden itiba-
ren adeta sihirli bir glice sahipygesine sosyal, ekonomik ve siyasal
olaylarin sebeplerinin acgiklanmasindaskaonulamaz bir ¢ekim mer-
kezi haline gelmtir®. Kiresellsme teriminin ingilizce kasilig

®  COSGUN, Hiseyin: Avrupairketi (Societas Europaea), Yiiksek Lisans Tezi,iGaz

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlarinkara, 2008, s.9.
Tazik metni icin bkz. http://eur-lex.europa.ewUeiServ/LexUriServ.do?uri=
0J:L:2001:294:0001:0021:EN: PDF.

ANSAY, Tugrul: Yabanci Sirketlerin Serbest Serbest Yejilmi ve Taninmasi,

Milletlerarasi Hukuk Ve Milletlerarasi Hukuk Bilten Prof. Dr. Guloren

TEKINALP’a Armagan, Yil 23, Say 1-2, 2003, s. 2.

Amerikall sosyolog Peter Ludwig Berger ‘kiresgte’ kavraminin alman kémdar
endistrisindeki gerilemeden, Japon genclerinin etirdskanliklarini aciklamaya
kadar geni bir alanda kullanilan bir ‘kie’'ye donitirildigiinden bahseder, bkz.
BERGER, Peter L.: Four Faces of Global Culture,71$9 23.
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globalisation olup, kokundekiglobe s6zcigiu ¢ boyutlu yuvarlak bir
fiziksel sekli, ikinci anlamiyla da diinyay! ya da bigdr ifade ile yerki-
reyi ifade etmektedir. Bunun yaninda belirtmek ger&i ‘globe’ keli-
mesi bir sekli belirtmenin 6tesinde, kendi icindeki bir busligi de
yansitmaktadir. Bu batinsellik farkli boyutlart boin ve bu boyutlar
arasinda karlikh etkilesimin bulundgu duzenli bir sire¢ olarak da al-
gilanabilit®. Her ne kadar kilresefime adi altinda yiiritiilen tamtna-
larda, para (finansal gkiler), meta, teknoloji, bilgi ve kultlr birbirinae
kopuk surecler olarak ele alinsa da, bu kavramimde butinsel ve
karmaik bir sureci tanimlayan temel gigkenlerdir. Paranin ggsimi,
teknolojinin, bilginin bir sonucudur ve sebepler@nip bakarak onlari
etkilemektedir. Parasal, finansal ya da ekonomijubwlarak sozi edi-
len bu dgisiklik 6zellikle sermayenin kazangii hareketlilik veya bgka
bir deyimle, akgkanlktir. Bilgi teknolojilerinin gekimiyle diinya bor-
salari internete acilgiinsanlar evlerinde bir bilgisayar ve telefon hatt
aracllgiyla dinyanin 6bir ucundaki para piyasalarina mékdabdebil-
meye balamislardir. Sermaye, kazariibu esneklikle, Gretime Ustunlik
sglayarak onu ybnetmeye famistir. Blttin bunlar gbz 6nine alininca
‘*kureselleme’, dinya ol¢cginde ekonomik, siyasal ve kulttrel batin-
lesme, fikirlerin, gorilerin, pratiklerin, teknolojilerin kuresel duzeyde
kullaniimasi, sermaye dglainin evrensellgmesi, ulus-devlet sinirla-
rini gan yeni ilgki ve etkilesim bicimlerinin ortaya ¢cikmasi, mekanlarin
yakinlgmasi, didnyanin kuculmesi, sinirsiz rekabet, serdetsim,
pazarin dinya ol@nde buyumesi ve ulusal sinirlaringigia ¢ikmasi,
kisaca diinyanin tek pazar haline gelmesi olarakilanabilir'".

B. Klresellgsme Yaklasimlari

Icinde yaadgimiz diinyay! bitunsel acidan etkileyen kireselle
menin ekonomik boyutunun dinya Gigedeki sonuclarina gkin yak-
lasimlar da@al olarak birbirinden farklilgmaktadir. Kimileri icin hirri-
yet, aciklik ve kanlikli etkilesim temelinde, yeni ve daha iyi bir diinya-
nin kurulmasinda anahtar bir sire¢ olan kiregake kimileri icin de
esitsizlik, somurd ve gejmislerle az gelimisler arasindaki ugurumun daha

19 AYDEMIR/KAYA, Kiiresellsme Kavrami ve Ekonomik Yoénu, 2007, s. 263.

1 KACMAZOGLU, H. Bayram: D@u-Bati Catsmasi Acisindan Globalime, 2002,
S. 49.
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da acildgi bir diinyaya kapi aralayan deh verici bir surectif.
Kiresellgme taraftarlarina gore kuiresaliee, siyasi, sosyal, ekonomik
ve kultirel dgerlerin ve bu dgerler cercevesinde alnus birikimlerin
ulusal sinirlar duna ¢ikarak dinya geneline yaylimasi olup, Ulkalar
sinda fiziksel ve ekonomik 6zgurliklerin ggiiilmesi anlamini t@-
maktadir. Yani kureselfene, farkli toplumsal kilttrlerin ve inanglarin
daha yakindan taninmasi, Ulkeler arasinda her tiigkinin yayginla-
masl! ve ygunlamasi ve tim bunlarin dtesinde ideolojik ayrimlaga d
yali kutuplarin ortadan kalkmasi sonuclaringa@n kacinilmaz bir si-
rectir. Bu sirecin beraberinde getfidolumsuzluklarin kayna yapisal
degil bireyseldir. Kuresellgen diinyaya uyum gkyamayan bireylerin,
gercekte hak etmedikleri ‘refah haklar’ savun@dwsirece ekonomik
girisimcilik engellenir. Bu durum sorunlu adalet kavrami strekli bi-
cimde beslenmesine neden olur. Kuresalke savunucularina goére ada-
letin koruyucusu olan devlet, toplumsal ve ekonogagami dizenleme
islevini sinirlayabildgi ve bunu bireysel firsatsili gine dayali ahlak
ilkesi cercevesinde derlendirebildgi 6lcide demokratik olabilir. Boy-
lece demokratik devlet, daha cok ‘bireycilik’ veztrluk’ anlaysi ile
daha az devlet midahalesinin gerekgrdizelliklere sahip olarak, bi-
reyler icin daha fazla yararlar @ayabilir. Kiresellgme kasitlarina
gore ise kiureseliene, kiresel sermeyenin ve serbest pazarin dinya lze
rindeki egemengiini pekistirmeye yarayan ideolojik bir aractir. Bu ha-
liyle kureselleme kasi konulmasi gereken bir sire¢ olarak 6ne cik-
maktadir. Bu surecle uluslararasi sermayenin egiegnésayitsiz —sart-
siz hale gelmekte ve dinya digede tekellemektedir. Dolayisiyla k-
resellame kasitlari kiresellemeyi “emperyalizmin yeni ylzu” olarak
gormektedirler diyebiliriz. Bu sdyleme gore kirdsgheyi “kaciniimaz
ve kagl konulmaz bir sure¢” olarak gormek demek, kiressmimaye
hareketlerine direnmemeyi ve minimal devlet arglayn yaninda yer
almay! ifade edét.

12 ACAR, Mustafa: Ekonomik Siyasal ve Sosyal KiiltiB®yutlariyla Kiiresellgme:
Tehdit mi Firsat mi?, Liberal Bince Dergisi, Ankara 2002, s. 13.

* Kiiresellgme kavramina olumlu ve olumsuz yakfalar igin bkz. TURAL, K.:
Klresellgme ve Universiteler, Ankara 2004, s. 62 vd.
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C. Ekonominin Kiresellesmesi

Ekonomik acidan kiresefime, dinya ekonomisinigleyisi, piya-
salarin ve Uretimin organize edilmesrketlerin yapilanmasi, sermaye-
nin kiresel sisteme akive toplumun politika ve @tim sistemleriyle
kaltdr ve Bkguclu piyasasi kurumlarinin yapilanma tarzlar ackesi
farkliigin artsini ifade etmektedif. Baska bir tanimlamaya gére ise
ekonomik kiresellene Uretim, ticaret, sermaye vggiicti hareketlerinin
onundeki engellerin kalkmasi ve teknolojinin gt bilgi toplumu cer-
cevesinde yaygin kullaniminin gianarak dunyanin tek bir pazarda bu-
lusmasidit®. Ekonomik kiresellene sonucunda gethis Glkelerdeki ser-
maye, emek ve @al kaynaklarin goéreceli olarak daha ucuz @gldwaz
gelismis Ulkelere yonelir. Ekonomik agidan sermaye yatgetirisi yiksek
olan yerlere kaydikca, mal ve hizmetler sdastiriimali Ustlnlige sahip
ulkeler tarafindan uretildikce ve Ozatieme sonucu etkinlik arttikga, bu
degisiklikler kiresellgen ekonomideki katilimlar tarafindan payliarak
buyiik kazanclar sunmayaster'®.

Ekonomik kuresellgne kendi iginde uretimin kiresejlaesi, fi-
nansal kireseligne ve ticaretin kiireselimesi olmak Gizere tge ayrilir.

1. Uretimin Kiuresellesmesi

Uretimde kiresellgme sirketlerin mal ve hizmet lretim faaliyetle-
rini kurduklari tlkenin duna cikarabilmelerini ifade etmektetlirBu da
sinir Gtesi sabit sermaye yatirimlari, sinir otgsiakler ve fason imalat
anlasmalari gibi yontemlerle yapilabilir. Uretim alaniagak biitiin diin-
yay! hedefleyen bu firmalar, tGretim faaliyetlermaliyet avantaji sga-
yacak Ulkelere kaydirmanin yollarini aramakta valiyatlerini ham-

14 CAMPBELL, Duncan C..: The Globalizing Firm, Labpand Labour Institutions,
in P. Bailey, A. Parisotto, and G. Renshaw, The Byment Effects of
Multinationals in a Changing Global Economy, (GemdiO, 1993), s. 267.

15 GURKAN, Omer: Kiresellene ve Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen,

http://akademik.mu.edu.tr/data/ 06020000/ resimB/f1.

ARAS, Osman N.: Finansal Kiiresgheenin Azerbaycan Ozelinde Kafkasya ve

Orta Asya'ya Etkisi, www.osmannuriaras.com/globalsiog s. 5.

7 ARAS, Osman N.ibid, s. 3.

16
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madde maliyeti, ara mali maliyetggiicl maliyeti ve dsal maliyetler
acisindan daha cazip goérdikleri tlkelere kaydirakiar®.

2. Finansal Kiresellgme

Kiresellgmenin en yaygin ve en gon olarak ygandgi finansal
faaliyetlerin kuresellgmesi ise sermayenin, dahasdk risk ve daha
yuksek kazan¢ ggamak amaciyla herhangi bir g@afi kisittamaya ma-
ruz kalmadan sinir-6tesi alanlar olarak tanimlamabBu egilim
1980’lerden sonra gelnis, 1990’larda gelimekte olan Ulkelerde ser-
maye hareketlerine doénuk kisitlamalarin kaldirimiées birlikte, kisa
vadeli sermaye akimlarinirgi@ikli olarak bu tlkelere yonelmesi ile hiz
kazanmgtir. Bu hizli gelsmelerin temelinde, gelnekte olan Ulkelerin
uluslararasi finansal faaliyetleri kendi Ulkelerigekmek icin uygula-
maya koyduklari deregulasyon politikalari, esnek kajiminin benim-
senmesi, finansal arac turlerindeki hizli grtelekomuinikasyon araclari
gibi siyasal, kurumsal ve teknik faktérler yer akteair®.

3. Ticaretin Klresellesmesi

Kiresellame olarak adlandirilan sireg,ggpzaman sanilanin ak-
sine, tarihi oldukga gerilere giden bir surectiyaSi, kilttrel ve hukuki
boyutlari da olan bu sirecin ekonomik @imu 1929’larda bgayan
dinya ekonomik buhranina kadar gitmektedir. Ha&apsama alani ve
sureci itibariyle modern diinyanin egiiraekonomik buhrani olarak ni-
telendirilebilecek 1929 krizi ile ortaya ¢ikan solar’®, devletin ekono-
miye mudahalesini kabul etmeyen klasik liberal géribir kenara bira-
kilarak, yuksek tarifeler, ithalat kisitlamalari yasaklari, yiksek oranli
kur ayarlamalari ve ihracatstakleri ile i¢c ve dg dengeyi sglamayi
amaclayan mudahaleci bir iktisat politikasinavaulmasini zorunlu

18 AKTAN, Coskun C. /SEN, Hiseyin: Globallgne, Ekonomik Kriz ve Tiirkiye,
TOSYOV Yayinlari, 1999, Ankara, http://imww.canaktam/yeni-trendler/globallesme/
boyutlar.htm, s. 10.

9 ARAS, Osman N.: op. cit., s. 3.

%1929 diinya ekonomik buhraninin nedenleri icin &z, Buyiik Bunalimsiginda
Kiresel Kriz, Ekonomik Argirma Forumu 2009, http://www.ku.edu.tr/ku/
images/EAF/eaf_pn0903.pdf.
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hale getirmitir®>. Bu durum diinya ticaretinin neredeyse durma nokta-
sina gelmesine ve krizin tum dinyaya yayllmasirgenelmutur. Bu-
nunla birlikte, kiresel anlamdasdicaretin serbestiéiriimesi dislincesi
ikinci dinya savg sirasinda ortaya atilgtir. Esas olarak, sayaonra-
sinda kambiyo kurlarinin dinya ticaretini ggtici bir sisteme gore
saptanmasi ic¢in yeni yontemlerin belirlenmesi aylac1944 yilinda
Amerika Birlegik Devletleri’nin New Hampshire eyaletinin kucukr bi
beldesi olan Bretton Woods'ta toplanan Bintes Milletler Para ve Fi-
nans Konferansi’nda uluslararasi ekonomik faakyetjelstirmek icin
Uc kurulgun - Uluslararasimar ve Kalkinma Bankasi (IBRD), Ulusla-
raras! Para Fonu (IMF) ve Uluslararasi Ticaret @rgliLO) - kurulmasi
kararlgtinimistir. Dinya ticaretini U¢ temel ayak Uzerine otursmigin
ongorialen bu kuruklardan ilk ikisi kurulmyg ve faaliyete gecrgse de,
uluslararasi ticareti dizenlemek, serbest ticakatiindeki tum engelleri
ortadan kaldirmak ve mal piyasalarinda istikrarglaagrak Ulkelerin
ekonomik kalkinmasini hizlandirmak hedeflerini guidgluslararasi
Ticaret Orguti’nin (ILO) kurulgu bata Amerika Birlgik Devletleri ve
korumaciliktan yana bazi Uretim 6rgutlerinin engléleri neticesinde
gerceklgememigtir. Gelecekte diinya 6lgede yeni bir sava yaratacak
ekonomik etkenlerin ortadan kaldiriimasina yonedbalar sonucunda
30 Ekim 1947 tarihinde Gumrik Tarifeleri ve Ticateénel Anlamasi
(GATT) imzalanmg ve 10 Ocak 1948 tarihinde de yurigdligirmitir.
Kuruldugu yildan Dunya Ticaret Orgiti'ne (WTO) daiti 1995
yilina kadar ticari igkilerde rekabeti bozan ve ticareti kisitlayan elegel
rin gorigtlerek ortadan kaldirlg en 6nemli uluslararasi kurglwlan
GATT dunya ticaretinin serbesgt@ilmesi konusunda buyukslevier
gOrmistir. Dinya Ticaret Orgltiiniin kurulmasi ve sblmulan geljti-
rilmis ve guclendirilmg kurallara dayal sistem Uye ulkelerin birbirleri
ile yaptiklari ticarette engellerin ortadan kalkmmas yuksek maliyetle
uretilen mallarin yerine arjmaya imza atan ger Ulkelerden daha
ucuzlarinin ikame edilerek fiyatlarin giiesine, bu sayede @anan
kaynak tasarrufunun dasdicarete yonlendiriimesine yardimci olurken,

2L INCEKARA, Ahmet: Globalleme ve Bélgesellgne Siirecinde NAFTA ve Etki-
leri, 1995, s. 34.
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sglanan uyum sonucu pazarlarin gdsinesine ve rekabetin de artma-
sina katkida bulunmaktaéfir

ll. YABANCI SIRKETLER IN YERLE SiM OZGURLU GU

Klresellame ile beraber “kiuresairketler” kavrami da literatlre
girmis ve yeni gelensartlar altinda kiresel rekabetleshagikmaya ca-
lisan sletmeler strateji d&stirerek uluslararasi yatirima yonelerek “ku-
reselsirketler” haline gelmglerdir. Dil, din, irk, millet, kltdr, sinir ta-
mayan bu “kuresedirketler” uluslararasi ticaretin hacim olarak arsna
sermaye a@ bulunan gelimekte olan llkelerde getirinin yiksek ol-
masl, dezenflasyon, Avrupa Bfiigibi bolgesel ekonomik biutinime
cabalari, gefimekte olan ulkelerin buyime potansiyelinden faydala
istegi ve artan ticaret hacmiyle uluslararasi nitelilz&aan gigimcilerin
finansman ihtiyaclarinin sinir dtesinde deskanmasi gibi nedenlerle
emesin ve kaynaklarin ucuz olgu ulkelere yonelerek o pazarlara gir-
misler ve daha ucuza, daha niteliky glct bularak uluslararasi plat-
formda konumlarini sgamlastirmislardi®. Sinir aini faaliyetlerin hiz-
lanmasi bu bdamdasirketlerin yerlgim hakkina tam bir serbestlik geti-
rilmesine yonelik cabalarin da hizlanmasina nedegur.

A. Yabanci Sirket Kavrami

Yabanci sirketlerin yerlgim 6zgurligine iliskin - Glkemizdeki
mevcut hukuki diuzenlemelerin incelemesine gecmeitere, “yabanci
sirket” kavramindan neyin anjdmasi gerekfi, bagka bir ifade ile Turk
kanunlari agisindan hangi ticagirketlerin yabanci sayil@inin belir-
lenmesi gerekmektedir. “Yabangrket” kavrami ¢@gu zaman “yabanci
sermayelisirket” kavramiyla kagtiriimaktadir. Oncelikle belirtmek ge-
rekir ki, “yabanci sermayetirketler” Turk Ticaret Kanunu hikumlerine
gore Turkiye'de kurulurlar ve Turk Ticaret Sicilenkaydedilirler. Bu
sirketler Turk hukuk kurallarina talirketler olmakla birlikte sermaye-
lerinin tamami veya bir kismi yabanci gercek vayzel kkilere aittir.
Hissedarlarinin yabanci sier olmasi busirketleri yabanci tuzel ki

22 TUNA, Yusuf: Dinya’da Globallene Esilimleri ve Dengeler, Siire¢ Dergisi, Say!

17-18, 1995, s. 22.

% KOCADORU, Hamide: Kiresel Bigirketin Ust Diizey Yéneticileri ile Tiirkiye'de
Is Yapmayi Tercih Etme ve Etmeme Nedenlerini Ortayka@naya Yonelik Bir
Gorisme, Uluslararasi Sosyal Atgmalar Dergisi, Cilt: 2, Sayi: 8, 2009, s. 253.
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statiisiine sokmaz, zigaketin uyruzu ile hissedarlarinin uyruklari birbi-
rinden farkh hususlardir. getide, hangi ticarefirketlerin “yabancisir-
ket” olarak dgerlendirilecgi hususu tizel kinin tabiiyetinin belirlen-
mesi kapsaminda ele aligmve tizel ksili gin merkezinin bulundgu
yer, tizel ksinin faaliyetlerinin merkezi olan yesjrketi kuran hukuk,
filen sirketi kontroli altinda bulunduran gerceksilerin vatandaligi
gibi oOlgltler 6ne surtlmgiir. Ote yandan, 6102 sayili yeni TTK'nin
“Ticaret Unvani velsletme Adi” baglikli Gictinci kisminda yer alan 40.
maddesinin 4. fikrasindaMerkezleri Turkiye dinda bulunan ticari
isletmelerin Turkiye'dekgubeleri, kendi tlkelerinin kanunlarinin ticaret
unvanina ilgkin hikimleri sakli kalmakartiyla, yerli ticari isletmeler
gibi tescil olunur..” hukmine yer verilmi olmasindan hareketlegi@-
tide, birsirketin yabancilik vasfinin Tirk Ticaret Kanunu’ngenel hi-
kimlerine gore tayin edilebilegeseklinde bir dgerlendirme de yapil-
maktadir. Maddenin lafzi esas aligaddiakdirde, merkezi Turkiye ginda
bulunan birsirketin “yabancisirket” olarak kabul edilmesi gerektiso-
nucuna varmam muamkuindidr. Ancak bu takdirde, bu demplanmasi
gereken soru, merkez kavramindan ne snt@si gerekgi olacaktir.
Ogretide bazi yazarlar, merkez kavraminin TTK sistemiygun olarak
ticari isletme, dolayisiylasletme merkezini ifade effini kabul ederken,
bazi yazarlar ise, idare merkezi ildetme merkezi arasinda, bugha
lamda kayith merkezle idari merkez arasinda, bk fgozetmeksizin
isletme merkezinin idari merkezi kapsgahi, Tirk Hukukundasietme
merkezi esasinin kabul edijghi sdylemenin mimkin oldwnu 6ne
surmektedir. Kanimizca bu noktada Medeni Kanun’linrbaddesindeki
dizenlemenin g6z 6nine alinmasinda fayda varde.k®dusu madde
uyarinca, “Tuzel kiinin yerlesim yeri, kurulyg belgesinde b&a bir hi-
kiim bulunmadikcaslerinin yonetildgi yerdir’. Bu hikiimden hareketle
tuzel kkilige haiz olan ticaregirketlerinin yerlgim yerinin (merkez)
“i slerinin yonetildgi” yer oldugunu sdylemek mimkundir

24 girketlerin yerlaim yeri (merkezi) ile ilgili ayrintili agiklamalaricin bkz.

PULASLI, Hasan:Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Guncellegrgi Basi, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2013, s. 47;IBGILI, Fatih / DEMRKAPI, Ertan:Sirketler Hu-
kuku, 9. Basim, Dora Basim-Yayin §am Ltd. Sti, Bursa, 2013, s. 66.
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B. Turk Hukuku Acisindan Sirketlerin Yerle sim Ozgurligu

Ticaret sirketlerinin yerlgim 6zgurl(gl hususunda yabangir-
ketlerin merkezlerini Turkiye'ye nakline ¢kin bir dizenlemeye
02.02.1957 tarih, 8604 sayili Bakanlar Kurulu Kaibe yurirlige ko-
nulan Ticaret Sicili Yonetmelii'nde yer verilmekle birlikte, Turksir-
ketlerin merkezlerini yabanci llkeye nakletmelasnlisunda mevzuatta
bir diizenleme bulunmamaktadir Ticaret Sicili Yonetmefiniin “Ya-
banci Memlekettekisletme Merkezinin Tirkiye'ye Tanmasi” balikli
48. maddesinde “Birsietmenin merkezinin yabanci memleketten Tur-
kiye'ye tasinmasi halinde tescil istene onun yabanci memleket kanu-
nuna uygun olarak mevcut bulurilunu gosteren ve o memleketin tica-
ret sicili tarafindan verilmgi veya sicil tgkilati yok ise salahiyetli ma-
kam tarafindan verilmgiolan resmi ve salahiyetli Turk makamlarinca
tasdikli bir vesikanin eklenmesi lazimdir. @@r muameleler merkezi
Turkiye'de bulunangletmenin merkezlerinin tescili hakkindaki hikim-
lere tabidir. Bu tescil sirasinda memur bilhasksimenin Turk Kanunu
hikumlerince tescilinin mimkdn olup olmgdn argtirir.” hukmda ile
sicil memuruna, bilhassalétmenin Tirk Kanunu hikimlerince tescili-
nin muamkin olup olmagdini argtirma goérevi verilmgtir. Maddenin 2.
fikrasinda ise, merkezi yabanci memleketten Tugydéainmis olan
bir hikmi sahsin memurlukga tescilinde kurgduait kaidelerin tatbik
olunacg hukme bglanmstir.

6102 sayili Yeni Turk Ticaret Kanunu'nda GumrikNearet Ba-
kanligi sorumluliguna verilen 3 tlzik, 6 yonetmelik ve 9 tgdien olu-
san ikincil mevzuatin hazirlanmasina yonelik gallar kapsaminda,
GUmriuk ve TicareBakanlginin 22.11.2012 tarihli ve 7322 sayili yazisi
Uzerine, 13.01.2011 tarihli ve 6102 sayili Turkaret Kanununun 26.
maddesine goére, Bakanlidurulu'nca 19.12.2012 tarihinde karagtiau-
larak yirurlige sokulan 2012/4093 karar sayil Ticaret Sicil Yiamsigi

% Ogretide bazi yazarlar millga 6762 sayili Kanun'un.38&ddesindeki Sirketin
tabiyetini dgistirmek veya pay sahiplerinin taahhutlerini artirmaksusundaki ka-
rarlar icin, bltin pay sahiplerinin ittifalgarttir.” Hikminden hareketle TUnfir-
ketlerinin gercek merkezlerini yabanci bir Ulkepéikal etmelerinin mimkin oldu-
gunu, ancak milga TTK'nun 388. maddesindeki dizeatém Avrupa Birlgi'nin
Isleyisine Iliskin Anlasma’nin 49. maddesinin anldglibir yerleim 6zgiirliBini
ongormedi  disiincesindedir; bkz. HIRSCH, Ernst / TE¥ALP, Unal: Das
turkische Aktien- und GmbH-Recht, 2. Basi, Badend3q 1993, s. 119; ANSAY:
op. cit., s. 15.
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ve yine 14.01.2011 tarihinde TBMM’ce kabul edilerek.02.2011 tarih
ve 27846 sayilll Resmi Gazete’de yayinlanarak yigérisokulan 6103
saylll “Tark Ticaret Kanunu'nun Ydurur§il ve UygulamaSekli Hak-
kinda Kanun”da Turksirketlerin merkezlerini yabanci Ulkeye naklet-
melerine ilskin dizenlemelere yer verilgli gorilmektedir. 6103 sayili
Tark Ticaret Kanunu'nun Yururigti ve UygulamaSekli Hakkinda Ka-
nun’un “Merkezleri Turkiyeiginde ve Dginda Bulunan Ticarisletmele-
rin Turkiye Subelerinin Tescili ve Turkiye'deki Biirketin Merkezinin
Yurtdigina Tginmasi” balikh 12. maddesi isgu sekildedir:

(1) Merkezleri Turkiye ginda bulunan bir ticari gletmenin veya
ticaret girketinin subesinin Turkiye'de tescil edilebilmesi icin, merke
isletmenin bulundgu kaynak tlke hukukunuryletmeler ile ticaretsir-
ketlerinin turlerine goresubelerinin tescilinde aragh sartlarin gercek-
lesmis olmasi gerekir. Ayrica, kaynak Ulkede tescil itorazi gerekli
tum belgeler ilesirketin s6zlemesinin, anoningirketlerde esas sozle
menin onayh suretleri, Turkiye'de tescili yapadadaret sicili mudurlu-
gune verilir. Bundan hga, sube unvani, adresisubeye ayrilmi ser-
maye tutarisubeyi mahkemeler dahil, 6zel kurglar ve kamu kurulg
lari nezdinde tam yetkili olarak temsil edecei eya kjilerin adlari,
merkez gletmenin trd, sletme konusu, sermayesinin tlrd ve tutari, sicil
numarasi, internet sitesi, tabi olgu hukuk, Avrupa Bir§ii Uyesi olup
olmadgi bilgileri ilgili ticaret sicili mudurligtine bir beyanname ile
bildirilir ve gerekli belgeler eklenir. Tescil editek hususlarlaubenin
tesciline iligkin ayrintili diizenleme Ticaret Sicili YOnetrgelde yapilir.

(2) Bir Turk sirketi, tasfiye edilmeksizin ve hedef llkede yamide
kurulmaksizin yabanci bir Ulkeyetaabilir. Bunun igin;

a) Turk hukukunun aragh sartlarin yerine getirilmg oldusu,

b) Sirketin tagindigi Ulke hukukuna gore, o ulkede faaliyetine de-
vam edebilegs,

c) Sirketin, konumunda meydana gelecekigi&likten alacaklla-
rin, ilan yoluyla haberdar edildikleri, alacaklannbildirmeye davet
olunduklari ve alacaklarin 6dengliveya teminat altina alingh,

ispat edilmelidir.

(3) Merkezini yurt duna tgsiyan sirketin unvani, alacakllarin
tumi tam olarak tatmin edilmeden ticaret sicilindginemez. Merkezin
tasinmasina ilfkin ayrintil diizenlemeler Ticaret Sicili Yonetrgelde

yapilir.
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(4) Ticaret Sicili Yonetmeli ile yapilacak dizenlemeler, Turk Ti-
caret Kanununun yayimi tarihinden itibaren alti iginde gerceklgiri-
lir

Goruldigu tzere maddenin 2. fikrasinda yer verilen “Bir KT §ir-
keti, tasfiye edilmeksizin ve hedef Ulkede yenidamulmaksizin ya-
banci bir tlkeye tanabilir’ hukmaylesirket tlizel kili i sona ermeden
ve yeniden kurulmaya gerek kalmadan nakle olanglasmasi ve gidi-
lecek Ulkede faaliyete devam edilebilmaarti aranaraksirketin tabii-
yetsiz kalmasinin engellenmesi hedeflenri fikrasinin (c) bendinde ise
sirketin konumunda meydana gelecekgigiéliklerden alacaklilarin ilan
yoluyla haberdar edildikleri, alacaklarini bildirpeedavet olunduklari ve
alacaklarin 6dengli veya teminat altina alinglnin ispat edilmesjarti geti-
rilerek sirket merkezinin nakli durumunda alacaklilarin kanasi amac-
lanmstir. Maddenin gerekcesinde, Avrupa Topfitlusirketler hukukunda
sirketlerin sinir gan merkez dgsikli ginin en gincel sorunlardan biri ol-
dugu, bunun tek pazar hedefinin bir numarali konusiugnl, 6102 sayili
yeni TTK'nin 421. maddesindgrketin yurtdsina tginmasinin kanuni da-
yanal bulundgu, sirket merkezinin Turkiye'ye nakli Ticaret Sicili Yi@t-
meligi'nde duzenlenirken, yurtgina naklin kanunla dizenlenmesiniit-e
sizlik olarak dgerlendirilebilecgi, merkez naklinin dgrudan tabiyetin
desismesi sonucunu doiracgi, Ticaret Sicili Yonetmefii'nin bu mad-
dedeki cerceve hilkme dayanilarak Avrupa Toul¥6nergesi ve Av-
rupa Birligi Komisyonu'nun bilimsel raporlarda yer alan 6énerd uygun
olarak degistiriimesi gerektgi, hikmin bu amacla 6ngorulgiii ifade
edilmistir.

Yukarida belirtildgi Gzere, 6103 sayili “Turk Ticaret Kanunu’nun
Yurarligh ve UygulamaSekli Hakkinda Kanun'un 12. maddesinin ge-
rekcesinde dastiriimesinin gerekli oldgu ifade edilen Ticaret Sicili
Yonetmelgi'nin, yeni Turk Ticaret Kanunu'’nun getirgii emredici hu-
kimleri aciklayarak uygulanmasini kolagtlaici tarzda dgistiriimesine
yonelik cabalar meyvesini vergwve Gumrik ve Ticaret Bakaplitara-
findan hazirlanan “Ticaret Sicili YonetmgliyUrarlige girmistir. Yo-
netmelgin merkez dgisiklikleri ve subenin duzenlendi besinci ki-
simda; Turkiye icinde merkezin gigmesi, yabanci birsietmenin mer-
kezinin Turkiye'ye tainmasi ve Kanunla yeni getirilen bir ticasigt-
menin merkezini yurtdina tgimasi konulari dizenlengtir. Ticaret
Sicili Yonetmelgi’nin 115. maddesinde yabanci bgtetmenin merkezi-
nin Turkiye'ye tginmasi dizenlenmtir. S6z konusu maddede ayrica

REGESTA Volume: 3 Issue: 1 Year: 2013



92 Dunya Ticaretinin Kiresellenesi Bglaminda Yabanci
Sirketlerin Yerlgim Ozgurligi

Tarkiye’de kurulacak bisirketten istenecek belgelerin yani sira merke-
zini taglyacaksirketin varligini, kendi hukukuna goére merkez naklinin
mimkun oldgunu, Turk hukukuna gore faaliyetinin mimkin gidau
kanitlayici belgelerin de istenmesi ongorugmii. Yonetmelgin “Tar-
kiye'deki Bir Sirketin Merkezinin Yurtdgina Tgimasi” baligini tasiyan
116. maddesinde ise merkezingitaak isteyersirketin gidecgi Ulkede
tescil edilebilmesi icin bu Ulke tarafindan mevgadini kanitlayici bel-
genin istenebilegg hususu dikkate alinarak bazi belgelerin ticareit s
muduarligtne ibrazi dngoralmgitr

C. Yabanci Sirketlerin Yerle sim Ozgurligine Iliskin ATAD
Kararlari

Yerlesim 6zgurligt hakkindan yararlanan yabagoketlerin kap-
samini belirlemede 6rnek Avrupa Toplglu Adalet Divani (ATAD)
kararlarinin incelenmesinde fayda bulunmaktadir.kBtarlarda Divan
ozellikle Avrupa Birlgi'nin isleyisine iliskin Anlasma’nin 49. maddesi
kapsaminda tuzel #lerin serbest yerkegm hakkina ilgkin dnemli esas-
lara yer verilmgtir.

1. Daily-Mail Karari

Tazel Kkilerin yerlesim hakkina ilgkin ilk karar 81/87 sayili
“Daily Mail” kararidir’®. Karara dayanak kil eden olaydaPaily Mail
isimli bir ingiliz yatirim sirketi, nakil sonrasindairket paylarinin sati-
minin Hollanda hukukuna tabi olmasini temin etmek buradan bir
vergi avantaji sdamak amaciyla idare merkezini Hollanda'ya naklet-
mek istemgtir. Yerlesim merkezinin bgka bir tlkeye nakli icin gerekli
iznin yetkili Ingiliz mercileri tarafindan verilmemesi lizerigieket, yer-
lesim Ozgurliunun kisitlandii, Avrupa Birliginin Isleyisine iliskin
Anlasma’nin merkezi idare ve kontroltin birdgka Uye Ulkeye nakli hak-
kini teminat altina algh iddiasina dayali olarak yer&giliz mahkeme-
sinde dava acilngtir. Yerel mahkemenin davayi reddetmesi ve kararin
temyiz edilmesi Gzerine konuyu inceleyémgiliz Yuksek Mahkemesi
ATAD Kkararini bekletici mesele yapgnve Avrupa Birlginin isleyisi

% Kararin tam metni icin bkz. http://lexetius.com889 129, esim tarihi 01.04.2013.
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Hakkindaki Anlama’nin 267. maddesinde dizenlenen on-karar prose-
durtini’ kullanarak, gorgialmak tizere davayl ATAD’a havale eiiri.

On-karar prosedurii ile éniine gelen davada Divanle)zmilli
mevzuata gore kurulmgubir sirketin idare merkezi ve kontrolini gka
bir Gye Ulkeye tayip taglyamayacgl, tasiyabilecekse bunun, ulusal ma-
kamlarin onayina tabi olup olamaygcaorulmytur. ATAD, vergisel
acidan birsirketin merkezi idaresi ve kontrolinin bulugduyerin o
sirketin yerlgim yeri oldyzu tespitini yaptiktan sonra -ilgin¢ hiekilde-
gercek ve tuzel kiler arasinda bir ayrim yapmwve tuzel ksiler icin,
gercek kgilerin aksine, Avrupa Birfiinin Isleyisi Hakkindaki An-
lasma’nin 43 ve 48. maddelerinin (yeni 49. madde) ltkegler icin bi-
rincil yerlesim hakkini teminat altina almagini, tizel ksilerin ulusal
duzenlemelere tabi olduklari gkrlendirmesini yapmtir. Divan ayni
karardasirketlerin kurulu bulundgu Uye devletler dinda ki Gye dev-
letlerin topraklarinda acentaube veya yan ortaklik kurarak faaliyet
gostermesinin, yerdém hakki kapsamina girgini belirterek; Hol-
landa’da bir yatirimsubesi agmak icin Bauran sirketin bagvurusunun
reddedilemeyed@ni ifade etmgtir. Buna ek olarak Divargirketlerin bir
baska Gye devlette kurulu bulunairketlerle birleme yoluyla da yerle-
sim 6zgurligt hakkindan faydalanabileceklerini ortaya kognue bu
durumda, ev sahibi Uye devlette kurulu bulugaketle birlesen dger
sirkete yonelik yerlgim hakki konusunda bir ayrimcilik yapiimasinin
AB Hukukuna aykiri oldguna hukmetnstir.

ATAD'In Avrupa Birliginin Isleyisi Hakkindaki Anlama’nin 43
ve 48. maddelerinin (yeni 49. madde) tuzall&r icin birincil yerleim
hakkini teminat altina almag) tizel kiilerin ulusal diizenlemelere tabi
olduklar1 ve bunun sonucu olarak Uye devletlerinsal mevzuata gére

2" Avrupa Toplulgu Anlasmasrnin (eski) 234. maddesinde (Lizbon Anfasi
madde 267) ongorulen on-karar proseduri, Toplulukuku'nun, bittn Uye dev-
letlerde aynisekilde uygulanmasi icin, Topluluk mevzuatinda yorhimigini sas-
lamayi; Topluluk normlarinin, Gye devletlerde gdiigginin denetlenmesi olagei
Divan araclilgiyla sa&lamayr ve Topluluk Hukuku'nun gslnesini sglamayi
amaclar. Ulusal mahkemelerde, derdest davalaristt@adavurulan 6n-karar pro-
sedurd, ara bir prosedur nigghie sahip olmasindan dolayi, Divan nezdindgrde
dan agilan davalardan farkh olarak, hukuki gryazlg) dogrudan sonuglandirma
fonksiyonuna sahip ggédir, ayrintili bilgi icin bkz. ARSAVA, Age Fusun, Roma
Anlasmasinda On karar Prosediirii ve Bu Prosediir Cerpeleeg§l@gan Sorunlar,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi va®n-Yayin Yilksekokulu Basi-
mevi, Ankara 1989, s. 1-10.

REGESTA Volume: 3 Issue: 1 Year: 2013



94 Dunya Ticaretinin Kiresellenesi Bglaminda Yabanci
Sirketlerin Yerlgim Ozgurligi

kurulmus sirketlerin idari merkezlerini bga bir Uyede devlete naklet-
mesini sinirlayici diizenlemeler yapmasinin mimkidlugu yonindeki
deserlendirmesinde Varsayim (Fiktiontheorie) Kuramand hareket
ettigini sdylemek mumkiindirlk defa Gnli Alman Hukukgu Savigny
tarafindan ortaya atilan ve 19. Yluzyil'da Fransukukcularinca da sa-
vunulan bu kuramin hareket noktasi “hak” ve “hajesti kavramalari-
dir. Bu kurama gore hak, hukuk dizeni tarafindadeye sahip bulunan
varliklara taninmy olan yetkilerdir. Oyleyse irade sahibi olmalaibat-
riyle sadece insanlar hak sijesi olabilirler. Fad@dyal hayatta bir amac
etrafinda toplanngiolan insan topluluklarinin veya bir amaca 6zgulen-
mis mal topluluklarinin varfii da bir gercektir. Tlzel ki denilen bu
insan ve mal topluluklarinin bazi haklari ve banclda vardir. Fakat
gercekte bir iradeye sahip olmamalarindan dolayih&k ve borclarin o
topluluga ait olmasina imkan yoktur. Kanun koyucu, kamumenfaati
ve sahipsiz haklarin ortaya ¢cikmasini 6nlemgiddesi ile bu topluluk-
lar sanki kgi imisler gibi kabul eder. Kanun koyucu, boylece gggce
uymamasi ve iradesi bulunmamasi dolayisiyla hakssiglamayacak
topluluklara sanal, yapay, varsayimsal (farazi) Kugilik tanimis olur.
Bunun sonucu olarak tizelski gi meydana getirmek icin devletin iz-
nine ihtiya¢ oldgu gibi, kanun koyucu varsayimsal birsikk tanidig
bu topluluklarin hak ehliyetini istegligibi sinirlamak yetkisine sahigftir

2. Centros Karari

Konuya iliskin 212/97 sayili “Centro$® davasinda ATAD, Dani-
markasirketler hukuku mevzuatina gore, bir ticaggketinin kurulmasi
icin 6denmesi gereken minimum miktari 6demektenrkagk amaciyla,
Ingiltere’de Centrosadli bir sirket kuran Bryde Ailesi’'nin, daha sonra
kurmuws olduklari sirketin Danimarka’da bigube acmak icin yagh si-
cile kayit bgvurusunun reddini ele algtir. Yukarida ele alinan “Daily-
Mail” kararindan farkh olarak, bisirketin bulundgu Ulkeden cikginin
degil (disa goc¢), bgka bir tye llkeye bigube vasitasiyla gginin (ice

?® AKIPEK, Jale / AKINTURK, Turgut / KARAMAN, Derya: TiirMedeni Hukuku
— Balangi¢c Hukimleri, Kgiler Hukuku, Birinci Cilt, Beta Yayinevi, 9. Baskis-
tanbul, 2012, s. 511 vd.

2 Kararin tam metni icin bkz. http://lexetius.co®®®, 1942, egim tarihi
01.04.2013.
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g6c¢) dava konusu olgu olayda Danimarkali bir ¢ifingiltere’deingiliz
yasalarl uyarinca bigirket kurmylar ve Danimarka Sinirli Sorumlu
Sirketler Kanunu'’nun (Anpartsselskabslov) sinirlirsalu sirketlerin
subelerinin tescilini dizenleyen 117. maddesindek&ihirli sorumlu
sirketle ve Avrupa Toplulgu'na tye bir devlette bulunan benzeri hukuki
yapidaki yabancgirketler Danimarka’da bigube acmak suretiyle faali-
yetten bulunabilirler” hikmiine dayanardkgiltere’de higbir faaliyeti
bulunmayan buirketin subesini Danimarka’da agmak i¢in Danimarka
Ticaret veSirketler Komisyonu’'na bgvuruda bulunmglardir. Komis-
yon, temeldeingiltere’de hicbir ticari faaliyet gostermeyen Qestun
aslinda Danimarka’da bigube acmayi del, 21 Aralik 1991 tarihli 886
saylll Kanunla belirlenen minimum oOdenmsermaye tutari 200.000
Danimarka Kronu (DKK) yukumlalgine tabi olmadan bir ana merkez
kurmayr amaclag gerekgesine dayanarak tescils\aausunu reddet-
mistir. Komisyon ret kararina gerekce olarak ayricitealebine ilgkin

ret kararinin, kamu sektérindeki ya da 6zel sekkirdlacaklilari ve
sozlgmelileri koruma gerekliiiyle veya dolanli iflaslara kar 6nlem
alma gereklilgiyle hakli gosterilebileggni ileri sirmistar.

Centrossirketi Komisyon'un kararina itiraz etmek igin iteaner-
cii olan @stre Lendsret'e aurmus, itirazin reddedilmesi Uzerine de
davayi,ingiltere’de kurulduktan sonra higbir faaliyette lnunamasinin
kurulus 6zgurligu ilkesi Uzerinde bir etkisinin olamayagaiddiasiyla
Danimarka Yuksek Mahkemesi'ne (Hgjestere®inastir. Danimarka
Yuksek Mahkemesi davayl 6n karar prosediri cergedesATAD a
havale etmi ve Divan’a, bir Uye Devletin yasalarina uygun akaku-
rulan ve merkezi yine ayni Uye Devlette bulunmaittikte higbir ticari
faaliyette bulunmayan bigirketin, faaliyetlerinin tamamini gercekle
tirmek zere ikinci bir Uye Devlette biirket kurmak yerine buradaki
minimum ddenmy sermaye ile ilgili daha zorlayisirket kurulus kural-
larina tabi olmadan bu tye Devletin sinirlari igrdbe acip tescil et-
tirmek istemesine ayni devletin kagikmasinin, Avrupa Birgiinin Isle-
yisi Hakkindaki Anlama’nin 43. ve 48. maddelerine (yeni 49. madde)
aykiri olup olmadiini sormgtur.

Divan oncelikle konunun Topluluk Hukuku kapsamimdidugunu
tespit etmg ve bir tye llke mevzuatina uygun olarak kurulansioke-
tin, bu Ulkede hicbir faaliyeti olmasa bile kuraltadaha az kisitlayici
oldugu bir baka tye Ulkedgube acabilegg bunun tek bgina yerle-
sim Ozgurliginun kotluye kullanimi anlamina gelmeygiceonucuna
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varmstir. Divan’a gore bu konudairketin balica ekonomik faaliyetle-
rini, hatta ekonomik faaliyetlerinin tamamini ikiritye devlette gercek-
lestirmek amaciyla birinci Uye devlette kurulgnalmasinin hicbir 6nemi
yoktur. Topluluk yurttalarina taninan kuruluserbestlii hakki, s6z ko-
nusu yurttalar icin Ucretsiz faaliyetlere &rm, bu faaliyetleri gercekke
tirme ve yonetme ile Uye devletin yasalarinca kemnuitsslarina yonelik
tanimlanmg kurulus kosullariyla ayni kgullarda o lye devlettgirket
kurma hakkini igerir. Ayrica, Avrupa Biginin Isleyisi Hakkindaki An-
lasma’nin 48. maddesi (yeni 49. madde) Uye devletlguritaslari ger-
cek kgilerle, bir Gye devletin yasalarina uygun olarakutonus ve esas
sozleamelerine gore merkezleri, merkezi yonetimleri yaldglica ku-
ruluglari Toplulysun iginde bulunargirketleri bir tutar. Buradan ¢ikan
sonuca gore, s6z konusirketler, esas sozymelerinde belirtilen mer-
kezleri, merkezi yonetimleri ya da ¢iga kurulglari, gercek kiilerin
yurttagli g1 gibi, bir Gye devletin hukuki dizenine giduklarini kanitladi-
gina gore, faaliyetlerini bir ajansube ya da buro aradgilyla bgka bir
Uye devlette gerceldarme hakkina sahiptirler. Bununla birlikte ATAD,
bir Gye devletin, yurttdarinin antlama uyarinca sganms kolayliklar-
dan yararlanarak istismar yoluyla kendi ulusal j@san kisitlamala-
rindan kagmalarini ve yargilanacakilirrin istismar ya da hile yoluyla
Topluluk normlarini ileri sirmelerini engellemeyénglik birtakim 6n-
lemler alma hakkina sahip olgluna saret etmektedir. Bununla birlikte,
bu tir durumlarda, ulusal yargilar, gergkide ilgili kisilere yukarida
anilan Topluluk hikumleri tarafindan kendilerin@itean hakki reddet-
mek amaciyla her bir durum igin ayri ayri, nesnaturlari esas alarak,
s6z konusu kilerin istismar ya da hile diye nitelenebilecek dawla-
rini géz onunde bulundurabilirler, ayrica ulusatgytr, anilan ttrden
davranglarin bulundguna kanaat getirirlerse, s6z konusu Topluluk hi-
kimlerinde izlenen amaglari da dikkate almalidir@ncak; kendisine
sirketlerle ilgili hukuk kurallari daha az zorlayigbriinen bgka bir Gye
devlette birsirket kurmak ve ardindan fea Uye devletlerdgubeler
acmak isteyen bir Gye devlet yugtitacin durum kendi icinde kurufu
hukukuna yonelik bir istismar gkil edemez. Gergekte bir tye devletin
yasalarina uygun olarak hiirket kurma ve bgka Uye devletlerdgube-
ler agma hakki angma ile guvence altina alinan kurgllserbestginin
tek bir Pazar icinde uygulanmasi ile ilgilidir. Bunlamda, birsirketin
merkezinin bulundgu tye devlette hicbir faaliyet gostermiyor olmasi v
yalnizcasubesinin bulundgu tlkede faaliyet gosteriyor olmasirketin
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kurulus hukuku hakkindaki Topluluk hidktmlerini istismar tde yo-
luyla s6z konusu bu ikinci Gye devlete gakullaniyor old@gunu kanit-
lamaya yetmez. Bltin bu gerlendirmeler neticesinde Divan bir gha
sirketin tescilinden imtina etmenin hakkin koétiyell&aoimina yonelik
bir tedbir olarak dgerlendirilemeyecg, kaldi ki Danimarkali makamla-
rin uygulamak istedikleri kisitlamalarin alacakil&oruma ihtiyacina
atifta bulunularak hakli gortulemeyeggenitekim bu durumun Avrupa
Birli gi'nin Isleyisine iliskin Anlasma’da izin verilen gegerli istisnalardan
olamayacg! hilkmune varnstir.

3. Uberseering Karari

ATAD 2002 yilinda vermi oldugu bir karard®’ yabancisirketle-
rin taninmasi konusunu tamis ve kurulyg yeri hukukunun reddedil-
mesi halinde serbest deimin ihlal edilecg gorisini aciklamgtir.
Davacinin adindan dolay! “Uberseering” adi ile amibu olayda, Hol-
landa’da kurulan “Uberseering B.V” adlisirket, Almanya’nin
Dusseldorfsehrinde 1990 yilinda bir ggmmaz satin alngive bunun tze-
rinde yer alan bir motel ve garajin restorasyonn kgr Alman sirketi
olan “Nordic Construction Company Baumanagement BniRNC)”
ile 1992'de bir istisna akdi yapgtir. Alman sirketinin s6zlgmeden
dogan yukumluliklerini ifa edip si tamamlamy olmasina rgmen
“Uberseering” isimlisirket ayiph ifa iddiasiyla dava acmve 1994 yi-
linda ise butin hisselerini Dusseldorf'ta ygikeiki Alman vatandaina
devretmitir. ilk derece mahkemesi (Landgericht) Uberseering’irplay
ifaya dayanarak agn davayi,sirketin 1994’te gercekkgirilen devri ile
bir idare merkezi nakli gercekliegi, kayith merkezin Almanya'da bu-
lunmamasi nedeniylgirketin fiil ehliyeti (dava ehliyeti) bulunmagh,
bu nedenle davada taraf olmayacgerekcesiyle reddetgive bolge
yuksek mahkemesi (Oberlandesgericht) de ilk demedkemesinin
vermis oldugu bu karari onangtir. Bunun tzerine, karar Alman Federal
Yuksek Mahkemesi'ne (Bundesgerichthofjinants, buradan ise ATAD’a
basvurulmasi icin bekletici mesele karari ¢ilgtm.

Alman, Ispanyol ve italyan hikimetleri ile davali “Nordic
Construction Company Baumanagement GmbH NNC” daviykin

% Kararin tam metni icin bkz. http://lexetius.co®@2, 1844, egim tarihi
01.04.2013.
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beyanlarinda, Divaniaily-Mail kararinin ¢zellikle 23 ve 24. parag-
raflarina atifta bulunarak, bir Gye Ulke devlet bkikna gére usuliince
kurulan bir sirket, ezer gercek idare merkezini bir gka Uye Ulkeye
naklediyorsa, bu durumda naklin gercall@ tye ulkenin hukukunun
bu sirketin statlstini tayin edecek hukuk olaca ifade etmglerdir. Bu
hiikiimetler, somut olayda, Uberseering’in ehliyetudaunun Alman
hukukuna gore tespit olunmasi gergktseklinde dgerlendirmelerde
bulunmulardir.

ATAD, oncelikle Daily Mail davasinin birsirket ile bu sirketin
mevzuatina gore kurulgu ulke arasinda bir animazlga dayandil
tespitini yapmgtir. Divan’a gore, mevcut durumda ise bir tye devle
mevzuatina gore kurulan bgirketin bgka bir Gye devlete merkezini
nakletmesi s6z konusudur. Uynazlik, sirketin idare merkezinin nakle-
dilmis olmasi gerekgesine dayal olarak nakli gerggin sirketin fiil
ehliyetinin reddedilmesi ile ilgilidir. ATAD buradea hareketle
Uberseering’in Avrupa Birffinin Isleyisi Hakkindaki Anlgma’nin yer-
lesim 6zgurligu ile ilgili hukdmlerine dayanabilegai, konunun Top-
luluk hukuku kapsaminda ele alinmasi gegghtivurgulamstir. Karara
gore, Hollanda hukukuna gore kurulgnalan Uberseering’in hisselerinin
Alman vatandglarinca devralinmasiningirketin Hollanda hukukuna
gore tuzel kili ginin sona ermesine neden olmaddan, 6nemli bir et-
kisi bulunmamaktadir. Divan’a gorgirketin Alman mevzuatina gore
yeniden kurulmasini istemek, “yegimn 6zgurliEini tamamen reddet-
meye denk” bir durumdur. ATAD bu gerlendirmeyi yaparken, alacak-
lllar, azinlk hissedarlar, isciler hatta vergi raakari acisindan da du-
rumu hakli gosterebilecek tstiin kamu yararinin oaibilecgini, ancak
mevcut davada béyle bir unsur bulunngadi g6z éniine alrgtir®™. Di-
van verdgi kararda ayrica, Avrupa Biginin Isleyisi Hakkindaki An-
lasma’nin 43. maddesinde (yeni 54. madde) yer alantlkaperkez,
merkezi idare veyaslerin yarttuldgl asil yer bglama noktalarindan
herhangi birinin bu maddede yer alan haklardandkytnak icin yeterli
oldugunu ifade etmjtir®2

31 BIRKMOSE, Hanne S.: A Market for Company Incorgiions In The European
Union: Is Uberseering Begining Of The End ?, TULINT'L. & COMP. L., Vol.
13, 2005, s. 86.

%2 AYGUL, Musa: op. Cit., : s. 265.
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4. Inspire Art Karari

Uberseering kararindan bir yil sonra 6niine gelenolgiyda ise
ATAD kendisine yoneltilen iki soruyu ele algar. Bunlardan ilki,In-
giltere’de kurulan ancak bdttn faaliyetlerini Holtla’da acaca bir
sube vasitasiyla yurutmek isteyen “Inspire Art Ltakimli sirketin sube
tescil talebinin yukarida anilan kanun hikimleroieyanarak ggtli
kosullara b&lanmasinin Anlgma’nin 43 ve 48. maddelerince (yeni 49.
madde) yasaklanip yasaklanmada iliskindir. Ikinci soru ise, ger
anilan kanun Avrupa Bigi'nin Isleyisine iliskin Anlasma’ya uygun
desilse, yine Avrupa Birlgi'nin Isleyisine iliskin Anlasma’nin 46. mad-
desine dayanarak durumun hakli sayilip sayllamgyaaayoneliktir.
Divan dgerlendirmesinde, Ozetle, bir Gye Ulkede kurwaketin faali-
yetlerinin ¢@unu hatta tamamini bir dea Gye Ulkede sitrdirmesinin
yerlesim 6zgurl(gl kasisinda herhangi bir 6nemi bulunmgu, hile
durumu harig, bigirketin kurulus yeri olarak bir Ulkeyi neden segitnin
ilgisiz bir husus oldgunu ifade etmi ve yabancsirketlerin Hollanda’'da
tanindg! ve tescil edildii olgusundan hareketle Hollanda kanunlarinin
yerlesim 6zgurlguna ihlal etmedii argimanini reddetrtir.

5. Sevic Karari

ATAD'In “Sevic karari™® olarak bilinen 13.12.2005 tarihli kara-
rina konu olan olayda, Liksembuggketi olan “Security Vision SA”
tum malvarlg hakkinda tasfiye yoluna gitmeksizin ve hukukilv@ani
sona erdirmeksizin devralma suretiyle binee “Sevic System AG”
isimli Alman sirketi ile birlesmek istemekteydi. Her ikgirketin genel
kurullarinin almg oldugu birlesme kararlarinin alman ticaret siciline
tescil edilmesi gamasinda, Alman Ticaret Sicil MUdUgfii tescil tale-
bini reddetmy, bunun Gzerine ilk derece mahkemesi olan Neuwiad-m
kemesinde dava acilgtir. Mahkemenin, Almanya’'da kurulmuttizel
kisiliklerin hukuken birlgmelerine sadece kanun tarafindan izin veril-
digi gerekcgesi ile davayl geri cevirmesi Uzerine, ‘ieS8ystem AG”
karara itiraz etmgi ve konu on karar prosedtrt yoluyla ATAD’In 6nlne
gelmistir. Divan vermg oldugu kararda onceliklgirket birlesmelerinin
sirketler hukuku alanindaki 6nemine dikkat ¢cekmgirket birlesmelerini

% Kararin tam metni icin bkz.

http://curia.europa.euljuris/document/documefitgst=&docid= 64316&pagelndex
=0&doclang=DE&mode=req&dir=&occ=first&part=1, giin tarihi 01.04.2013.
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sinirlayan ulusal mevzuat hukimlerinin Avrupa Bithin Isleyisine
fliskin Anlasma’nin sirketlerin yerlgim 6zglrligini diizenleyen 43 ve
48. maddelerine aykiri olguna hikmetnsir.

6. Cartesio Karari

Tuzel kkilerin yerlegim hakkina ilgkin bir diger dava olan
“Cartesio” davasinda ise ATAD’In “Daily-Mail” davasla verdgi
hikmu tekrarlagyn gorilmektedir. Uysmazlga konu olan olayda, Ma-
caristan kanunlarina gore kurulghwe Macar ticaret siciline tescil edil-
mis Cartesioisimli limited sirket, Macaristan’da kalmak ve Macaristan
kanunlarina tabi olmak kaluyla, gercek idare merkezini Macaris-
tan’danitalya’ya nakletmeyi istegive bu amagla yerel ticaret mahke-
mesine bgvuruda bulunmgtur. Yerel mahkeme s6z konususbaruyu,
Macar kanunlarina gore kurulan ve yonetilen diketin hukuki stati-
sunid muhafaza ederek gercek idare merkezigkebhir AB Uyesi dev-
lete nakletmesinin ulusal mevzuat hiukimlerine ay&ldugu gerekce-
siyle geri cevirmgtir. Yerel ticaret mahkemesine go@artesio sirketi
Macaristan kanunlarina gore feshedilmeliltsdya’da yeniden kurulma-
hydi. Kararin temyiz edilmesi Uzerine dosya ©nakawermesi icin
ATAD’a havale edilir. Divan 16 Aralik 2008 tarihiedverms oldugu
kararinda, Topluluk hukukunun mevcut halinde, Ama’nin 43. ve 48.
maddelerinin, bir tye devletin hukukuna gére kursirketlere bu lGye
devlet mevzuatina gore kurulgbir sirket statiisini muhafaza ederek,
merkezi yonetim, kontrol ve idare merkezlerini baka Uye devlete
transfer etme hakki vergekilde yorumlanamayagaa hikmetmtir.

ll. SONUC

Ulkemizin Avrupa Birlgi’ne tam Uyelgi konusundaki belirsizlik-
ler devam etmekle birlikte, hukuk mevzuatimizin épa Birligi diizen-
lemeleri ile uyumlu hale getirilmesi yonindeki ck#vaneyvelerini ver-
mis ve bata Turk Ticaret Kanunu olmak tzere temel kanunlaiigik
bir kismi yenilenmgtir. Bu kapsamda gerek Turk Ticaret Kanunu’'nda
gerekse yeni kanun uyarinca ¢ikarilan ikincil mettaiyabancgirketle-
rin yerlesim 6zgurligine iliskin bazi yeniliklere yer verilga gorilmek-
tedir. Ticaretsirketlerinin yerlgim 6zgurligi hususunda yabangrket-
lerin merkezlerini Turkiye'ye nakline #kin bir dizenlemeye
02.02.1957 tarih, 8604 sayili Bakanlar Kurulu Kaibe yururlige ko-
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nulan Ticaret Sicili Yonetmelii'nde yer verilmekle birlikte, Turksir-
ketlerin merkezlerini yabanci llkeye nakletmelasnldsunda mevzuatta
bir dizenleme bulunmamaktadir. Bununla birlikte B%@yili Yeni Turk
Ticaret Kanunu'nda Gumruk ve Ticaret Bakgnlsorumlulguna veri-
len 3 thzik, 6 yonetmelik ve 9 tegdien olgan ikincil mevzuatin hazir-
lanmasina yonelik ¢camalar kapsaminda Gumrik ve TicaBaekanlginin
22.11.2012 tarihli ve 7322 sayili yazisi Uzerir201.2011 tarihli ve 6102
sayill Turk Ticaret Kanununun 26. maddesine goekaBlaKurulu’nca
19.12.2012 tarihinde karagtallan 2012/4093 karar sayili Ticaret Sicili
Yonetmelgi ve yine 14.01.2011 tarihinde TBMM'ce kabul eddkr
14.02.2011 tarih ve 27846 saylli Resmi Gazete'dginj@narak
yurdrlige sokulan 6103 sayili “Turk Ticaret Kanunu’nun Yiliigt ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun” da Turksirketlerin merkezlerini
yabanci Ulkeye nakletmelerine skin dizenlemelere yer verilgli
gorulmektedir. 6103 sayili Turk Ticaret Kanunu'nfurdrligii ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un “Merkezleri Tirkiydcinde ve
Disinda Bulunan Ticariisletmelerin Turkiye Subelerinin Tescili ve
Turkiye'deki Bir Sirketin Merkezinin Yurtdgina Tginmasi” balikli 12.
maddesinin 2. fikrasinda yer verilen “Bir Tiyikketi, tasfiye edilmeksizin
ve hedef Ulkede yeniden kurulmaksizin yabanci beyé tginabilir’
hikmuylesirket tlzel kiili gi sona ermeden ve yeniden kurulmaya gerek
kalmadan nakle olanak @anmasi ve gidilecek tlkede faaliyete devam
edilebilmesisarti aranaralsirketin tabiiyetsiz kalmasinin engellenmesi
hedeflenmy, 2. fikrasinin (c) bendinde iseketin konumunda meydana
gelecek dgisikliklerden alacaklilarin ilan yoluyla haberdar lddileri,
alacaklarini bildirmeye davet olunduklar ve ald@ak Odendii veya
teminat altina alinginin ispat edilmesgarti getirilereksirket merkezinin
nakli durumunda alacaklilarin korunmasi amaglanmiYine 6103 sayili
“Tark Ticaret Kanunu’nun Yurarigll ve UygulamaSekli Hakkinda
Kanun'un 12. maddesinin gerekcesindesigtgilmesinin gerekli oldgu
ifade edilen Ticaret Sicili Yonetmglinin, yeni Turk Ticaret Kanunu’'nun
getirdigi emredici hukumleri aciklayarak uygulanmasini idalgirici
tarzda dgistiriimesine yonelik cabalar meyvesini vegmie GUmrik ve
Ticaret Bakanfii tarafindan hazirlanan “Ticaret Sicili Yonetngeli
yurarlige girmitir. Yonetmelgin merkez dgisiklikleri ve subenin
dizenlendii besinci kisimda; Turkiye icinde merkezin glemesi,
yabanci bir gletmenin merkezinin Turkiye'ye ggnmasi ve Kanunla yeni
getirilen bir ticari gletmenin merkezinin yurtgina tgimasi konulari
dizenlenmytir. Ticaret Sicili Yonetmelii'nin 115. maddesinde yabanci
REGESTA Volume: 3 Issue: 1 Year: 2013
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bir isletmenin merkezinin Tlrkiye'ye gamasi dizenlenstir. S6z konusu
maddede ayrica Turkiye'de kurulacak piketten istenecek belgelerin yani
sira merkezini tayacak sirketin varlgini, kendi hukukuna goére merkez
naklinin mumkin oldgunu, Turk hukukuna goére faaliyetinin mumkun
oldugunu kanitlayici belgelerin de istenmesi 6ngorighinii Yonetmelgin
“Tarkiye’deki Bir Sirketin Merkezinin Yurtdgina Tginmasi” baligini tagi-
yan 116. maddesinde ise merkezigirtak isteyersirketin gidecgi lkede
tescil edilebilmesi icin bu Ulke tarafindan mevgetini kanitlayici
belgenin istenebile@e hususu dikkate alinarak bazi belgelerin ticarat s
mudurligiine ibrazi ongorulmgiiir. Avrupa Birligi'nin Isleyisine Iliskin
Anlasma’nin 49. maddesinde ©6ngorilen ve ATAD kararlde de
glivence altina alinan yabanaiketlerin yerlgim 6zgurligl hususunda
getirilen bu yenilikler AB mevzuatina paralellikzaetmekte ve Turk
sirketlerinin dsa agilmasina olanak @amaktadir.
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BAGIMSIZ DENET iME TAB i SIRKETLERE iLiSKiN
DUZENLEMELER *

(REGULATIONS REGARDING BUSINESSES UNDER
INDEPENDENT AUDIT)

Yavuz AKBULAK
(SPK Baskanlik Danismani/Capital Markets Board of Turkey Advisor)

OZET

Denetimle ilgili deisiklikler genel anlamda incelenginde ser-
mayesirketleri tzerindeki denetim yukunun hafifletileréklirli sermaye
sirketlerinin denetime tabii tutuldiw gortulmektedir. 6102 sayili Ka-
nun’un deisiklikten 6nceki halinde bitin anonim ve limitgigketlerin
finansal tablolarinin @amsiz denetimden ge¢gmesiskitu mevcut iken,
yapilan dgisiklikle denetime tabi olacaksirketlerin Bakanlar Ku-
rulu’nca belirlenmesi esasi getirilgtir.

Bu makalede 6335 sayill Kanun ile 6102 sayili Tuikaret Ka-
nunu’'nun bazi maddelerinde ggklikler yapiimasi sonucunda, denet-
leme konusundaki mevcut dizenleme inceleme konapungstir. Hem
denetim konusundaki hem degoasiz denetim konusundaki dizenle-
meler irdelenerek, Famsiz denetime tabi olacakketlerin ve denetim
konusunda tabi olacaklari esaslarin nasil belir@@nehevcut mevzuat
cercevesinde aciklangtir.

Anahtar kelimeler: 6102 sayill Turk Ticaret Kanunu, yillik faali-
yet raporu, finansal tablo, Turkiye Muhasebe Stdtata denetci, ba-
gimsiz denetim, denetime tafiiketler

Bu yazida yer alan gdlér yazarina ait olup c¢atigi kurumu bglamaz, yazarin
calistigl kurum veya goreviyle gki kurulmak suretiyle kullanilamaz. Yazidaki tim
hata ve eksiklikler yazarina aittir.
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ABSTRACT

When we look at the changes in auditing, we obs#rae the
capital businesses’ audit burden is alliviated, amaly certain capital
businesses are required by law to be audited. Betbe changes to
Code No. 6102, it was mandatory to independentlglitatinancial
outlook of all incorporated and limited businesse®/ith the
amendments, Council of Ministers would decide enbilsinesses which
would be audited.

This article studies the existing regulation regagl auditing,
which came into existence with the amendments te Gw. 6335, and
Turkish Commerce Code No. 6102. We examine reguofatiegarding
both auditing and also independent auditing. We agplain how the
businesses that will be subjected to independerditing, and
fundemantals of auditing are assessed, within tts@déwork of existing
regulation.

Keywords: Turkish Commerce Code No. 6102; annual report;
financial outlook; Turkish accounting standards;d#or; independent
audit; businesses under mandatory audit

*k%k

Bilindigi Uzere, 13.01.2011 tarihli ve 6102 sayili Turkaret Ka-
nunu (TTK), 14.02.2011 tarihli ve 27846 sayili ResBazete'de ya-
yimlanmg, ancak 01.07.2012 tarihinde yUri##l girmesinden hemen
once 30.06.2012 tarihli ve 28339 sayili Resmi Galdet yayimlanan
26.06.2012 tarihli ve 6335 sayili Kanun ile bazidaelerinde cok
onemli deisiklikler yapiimistir. Bu degisikliklerden birisi de denetleme
konusunda yapilmgtir. Bu yazida gerek denetim konusunda gerekse
bagimsiz denetim konusundaki diizenlemelergrdicektir.

1. GIRIS

6335 sayili Kanun'un 18inci maddesi ile glgk 6102 sayil
TTK'nin 397’inci maddesine gore, denetime tabi odanonimsirketlerin
ve sirketler topluligunun finansal tablolari denetci tarafindan, Kamu
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Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kururaufi¢GMDSK)*
yayimlanan uluslararasi denetim standartlariylamiyuTUrkiye Dene-

1

Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlamukhu'nunihdasi: Bilindgi
Uzere, uUlkemizde muhasebe standartlaringinli esaslar, 30.12.2012 tarihli ve
28513 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan 06.12.2@atifli ve 6362 sayili Ser-
maye Piyasasi Kanunu'nun 139’'uncu maddesi ile M@@9 sayili Sermaye Piya-
saslI Kanunu’na (Milga 2499 sayili SPKn) 15.12.188%li ve 4487 sayil Ka-
nun’un (18.12.1999 tarihli ve 23910 sayil Resmz&ade yayimlanrgtir) 27’nci
maddesi ile eklenen “ek madde 1" uyarincgl&anlgin ilgili kurulusu olarak ku-
rulan Tirkiye Muhasebe Standartlari Kurulu (TMSKrafindan belirlenmekte
olup, TMSK’nin amaci denetlengnfinansal tablolarin sunumunda; finansal tablo-
larin ihtiyaca uygun, gercek, guvenilir, dengelarddastirilabilir ve anlgilabilir
nitelikte olmalari icin ulusal muhasebe ilkeleringelismesi ve benimsenmesini
sgglayacak ve kamu yarari igin uygulanacak ulusal regba standartlarini sapta-
mak ve yayinlamaktir. @er taraftan, 06.04.2011 tarihli ve 6223 sayili Kaunu
(03.05.2011 tarihli ve 27923 sayili Resmi Gazetgemlanmgtir) verdigi yetkiye
dayanilarak, Bakanlar Kurulu'nca 26.09.2011 tadeinkararlatiriimis olan ve
02.11.2011 tarihli ve 28103 sayili Resmi Gazeteaignglanan 660 sayili Kanun
Hukminde Kararname (660 sayil KHK) ile “Kamu Gaéaet Muhasebe ve Dene-
tim Standartlari Kurumu” (KGMDSK) kurulmgtur. 660 sayih KHK’nin gegici 5.
maddesi geggnce TMSK’nin her turla varliklari, bor¢ ve alacakl, yazili ve
elektronik ortamdaki kayitlari ve gér dokiimanlari ile nakit ve benzerleri hichir
isleme gerek kalmaksizin KGMDSK'ya devredifmre 32/f.3 maddesi getmce
Miilga 2499 sayili SPKn'nun ek 1'inci maddesi yuiliten kaldirilmgtir. 660 sa-
yili KHK’nin amaci; uluslararasi standartlarla uyuritirkiye Muhasebe Standart-
larini (TMS) olgturmak ve yayimlamak, emsiz denetimde uygulama bfitni,
gerekli guveni ve kaliteyi gdamak, denetim standartlarini belirlemek gioasiz
denetci ve baimsiz denetim kurullarini yetkilendirmek ve bunlarin faaliyetlerini
denetlemek ve lamsiz denetim alaninda kamu gézetimi yapmak yetkisaiz
KGMDSK’nin kurulus, teskilat, gorev, yetki ve sorumluluklarina gkin usul ve
esaslari dizenlemektir.

660 sayill KHK’nin 14’'tinct maddesine dayanilargkaglan ve 08.07.2012 tarihli
ve 28347 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan “Kamue@i, Muhasebe ve De-
netim Standartlari Kurumunun dlélat ve Gorevleri Hakkinda Y&netmelik’in
3'Uncl maddesine gore, “pansiz denetci” bamsiz denetim yapmak uzere,
01.06.1989 tarihli ve 3568 sayili Serbest Muhasebtdi Musavirlik ve Yeminli
Mali Misavirlik Kanunu’na gére yeminli mali ngavirlik ya da serbest muhasebeci
mali misavirlik ruhsatini almy meslek mensuplari arasindan KGMDSK tarafindan
yetkilendirilen Kgileri; “bagimsiz denetim” finansal tablo vegdir finansal bilgile-
rin, finansal raporlama standartlarina uyggolwe d@rulugu hususunda, makul
glvence sdayacak yeterli ve uygun Bansiz denetim kanitlarinin elde edilmesi
amaclyla denetim standartlarinda éngorilen gelellimsiz denetim tekniklerinin
uygulanarak defter, kayit ve belgeler lzerindenetlenmesi ve deerlendirilerek
rapora balanmasini; “bgimsiz denetim kurukw” ise ba&imsiz denetim yapmak
Uzere, KGMDSK tarafindan yetkilendirilen sermair&etlerini ifade etmektedir.
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KGMDSK tarafindan 660 saylli KHK m.9, m.25 ve m.@yarinca hazirlanan ve
26.12.2012 tarihli ve 28509 sayili Resmi Gazetg/dgimlanarak yUrirlge giren
“Bagimsiz Denetim Yonetmdi'ne (Yonetmelik) gore bazi tanimlamalgiyledir:
Bagimsiz denetci, Bamsiz denetim yapmak Uzere, 01.06.1989 tarihli ¥883sa-
yili Serbest Muhasebeci Mali Mavirlik ve Yeminli Mali Misavirlik Kanunu’na
gore yeminli mali mgavirlik ya da serbest muhasebeci malismiirlik ruhsatini
almis meslek mensuplari arasindan KGMDSK tarafindan itpeittirilen Kisileri;
bagimsiz denetim, finansal tablo vegdr finansal bilgiler dahil olmak tzere dene-
time tabi konularin, belirlenmikistaslara uygunfiu hususunda hedef kullanicilara
glvence sglamak amaciyla, denetimin konusu hakkinda, medtkiilkelere bgli
kalmak ve meslekisiphecilik icinde bulunmak suretiyle, Turkiye DemetiStan-
dartlari cercevesinde yeterli ve uygun denetim tkdoplanmasini ve bu kanitlara
dayanarak ukalan sonuc¢ veya goslerin rapora bglanmasini; bgimsiz denetim
ekibi, denetim kurulgu adina belirli bir bgamsiz denetim gdrevini yerine getirmek
Uzere, sorumlu ortak denetciden ve sorungulaltinda gérev yapan denetcilerden
olusan ekibi; bgmsiz denetim kurukw, ortaklari YMM veya SMMM olan, anilan
Yonetmelik'te belirtilensartlar tgilyan ve KGMDSK’ca bgimsiz denetim yap-
makla yetkilendirilen sermaysirketlerini; kamu yararini ilgilendiren kurujlar
(KAY IK), halka acik anonimgirketler, bankalar, sigorta, reasiirans ve emekfitik
ketleri, faktoringsirketleri, finansmarsirketleri, finansal kiralamairketleri, varlik
yonetim sirketleri, emeklilik fonlari, 6362 sayili Sermaydy&asi Kanunu'nda
(6362 sayili SPKn) tanimlangnolan ihracgcilar ve sermaye piyasasi kurumlari ile
faaliyet alanlari, slem hacimleri, istihdam ettikleri caan sayisi ve benzeri dlgut-
lere gore o6nemli 6lcide kamuoyunu ilgilendgidicin KGMDSK tarafindan bu
kapsamda dgrlendirilen kurulglari; meslek mensubu, 3568 sayili Kanun'a gore
ruhsat almg SMMM ve YMM'leri; ortak, anonimsirketlerin pay sahiplerini, ser-
mayesi paylara bélinmikomanditsirketler ile limited sirketlerin ortaklarini; ser-
mayesirketi, 13.01.2011 tarihli ve 6102 sayil TTK uyaca sermaysirketi sayilan
sirketleri, Turkiye Denetim Standartlari (TDS): 668yili KHK uyarinca yururlge
konan, bilgi sistemleri denetimi dahil olmak Uzelssimsiz denetim alaninda
uluslararasi standartlarla uyumlgitem, etik, kalite kontrol ve denetim standartlari
ile bu alana ikkin diger dizenlemeleri; Turkiye Muhasebe Standartlari )M60
saylli KHK uyarinca yirirlge konan, uluslararasi standartlarla uyumlu Turkiye
Muhasebe Standartlari ile bu alangkiln diger diizenlemeleri, ifade etmektedir.

S6z konusu Yonetmgin “Turk Ticaret Kanunundan kaynaklanan yiakamlilukler”
baslikh 37'nci maddesioyledir:

Denetim kurulglari ve denetciler 6102 sayili TTK uyarinca yagrkidenetimlerde
asagidaki yukumluliklerini de yerine getirir: a) Dermtisonuclarini, 6102 sayih
TTK'ya ve bu Ydnetmefie uygunsekilde raporlayip sunmak, denetim faaliyetini
ve sonugclarini ilgilendiren konularda genel kurataklamalarda bulunmak, b) 6102
saylll TTK'nin 378'inci maddesi uyarinca gereklilleede riskin erken saptanmasi
ve ydnetimi komitesinin kurulmasini énermek, bégle sistem varsa bunun yapisi
ve uygulamalarini aciklayan ayri bir rapor diizeatel denetim raporuyla birlikte
yonetim kuruluna sunmak, c) Denetim s@mesinin feshi halinde, fesih tarihine
kadar elde etfi sonuglari 6102 sayili TTK’nin 402'nci maddesingun bir rapor
haline getirerek genel kurulun bilgisine sunmakgiBesiz denetime gkin olarak
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tim Standartlarina (TMS) goére denetlenir. Yonetiomdunun yillik faa-
liyet raporu icinde yer alan finansal bilgileringrtetlenen finansal tab-
lolar ile tutarli olup olmad ve gercgi yansitip yansitmagi da dene-
tim kapsami icindedir. Denetime tabi olanlar, hlamms olan finansal
tablolarinin denetimden gecip gecnigali, denetimden gecmiise de-
netci gorguna ilgili finansal tablonun Baginda acikga belirtmek zo-
rundadir. Bu hikim, yonetim kurulunun yillik faatyraporu icin de
uygulanir. Denetime tabi olgu halde, denetlettiriimemnifinansal tab-
lolar ile yonetim kurulunun yillik faaliyet raporaliizenlenmengi hik-
mindedir. Anonimgirketin ve toplulgun finansal tablolari ile yonetim
kurulunun yillik faaliyet raporu, denetleme raparansunulmasindan
sonra dgistiriimi sse ve dgisiklik denetleme raporlarini etkileyebilecek
nitelikteyse, finansal tablolar ile, birinci fikigercevesinde yonetim ku-
rulunun yillik faaliyet raporu yeniden denetle¥ieniden denetleme ve
bunun sonucu, raporda 6zel olarak aciklanir. Degéigsinde de yeni-
den denetlemeyi yansitan uygun eklere yer verfllirK m.398 kapsa-
minda denetime tabi olacakketler Bakanlar Kurulunca belirlenir.

Diger taraftan, denetimin konu ve kapsamini dizenleyel
m.398 uyarinca, anonigirketin ve toplulgun finansal tablolari ile yo-
netim kurulunun yillik faaliyet raporunun denetireipvanterin, muhase-
benin ve Turkiye Denetim Standartlarinin dng@iidicliide i¢ deneti-
min, TTK m.378 uyarinca verilen raporlarin ve TTKin397'nci mad-
desinin birinci fikrasi cergcevesinde yonetim kunwa yillik faaliyet
raporunun denetimidir. Bu denetim, Turkiye Muhas&iandartlarina,
kanuna ve esas sogheenin finansal tablolara skin hikamlerine uyu-
lup uyulmadginin incelenmesini de kapsar. Denetleme, KGMDSK'nin
belirledigi esaslar b@laminda, denetcilik mestanin gerekleriyle efiine
uygun birsekilde ve 6zenle gercekkarilir. Denetleme,sirketin ve top-
lulugun, malvarliksal ve finansal durumunun TTK m.519aamnda
durast resim ilkesine uygun olarak yansitilip yamsadgini, yansitil-
mamsgsa sebeplerini, duristce belirtegekilde yapilir.

Denetim;

a) Sirketin finansal tablolarinin ve TTK'nin 397’nci mdesinin
birinci fikrasi ve TTK’nin 402'nci maddesinin ikindikrasi cerceve-
sinde yonetim kurulunun yillik faaliyet raporunun,

660 sayili KHK ve ikincil mevzuat diizenlemelergiddaki 6102 sayih TTK ve il-
gili mevzuatinda 6ngorulengir yokumlalukleri yerine getirmek.
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b) Toplulygun konsolide finansal tablolarinin ve TTK'nin
397'nci maddenin birinci fikrasi ve 402'nci maddesi ikinci fikrasi
cercevesinde yonetim kurulunun yillik faaliyet regpmun

denetcinin denetleme sirasinda eldesietilgilerle uyum icinde
olup olmadgini belirtip agiklayacakekilde yapilir.

Toplulugun finansal tablolarinin denetiminden sorumlu adan
netei, toplulgun konsolide tablolarina alinairketlerin finansal tablola-
rini, 6zellikle konsolidasyona pla uyarlamalari ve mahsuplari inceler.
Bu istisna, merkezi yurt ginda bulunan bigirketin TTK’'nin 6ngordigu
denetimle gdeser bir denetime tabi tutulngulmasi halinde de gecerlidir.

Denetci, yonetim kurulunugirketi tehdit eden veya edebilecek
nitelikteki riskleri zamaninda ghis edebilmek ve risk yonetimini ger-
ceklestirebilmek icin TTK m.378'de 6ngorulen sistemi vetkili komi-
teyi kurup kurmadiini, boyle bir sistem varsa bunun yapisi ile komite
nin uygulamalarini aciklayan, ayri bir rapor diegelek, denetim rapo-
ruyla birlikte, yonetim kuruluna sunar. Bu raporasaslari KGMDSK
tarafindan belirlenir.

6102 sayill TTK'nin 399’'uncu maddesi ggirece, denetci, ano-
nim sirket genel kurulunca; topluluk denetgisi, agiketin genel kuru-
lunca secilir. Denetginin, her faaliyet donemi & Ihalde goérevini ye-
rine getirecgi faaliyet donemi bitmeden secilmesarttir. Secimden
sonra, yonetim kurulu, gecikmeksizin denetleme garehangi denet-
ciye verdgini ticaret siciline tescil ettirir ve Turkiye Ticat Sicili Ga-
zetesi (TTSG) ile internet sitesinde ilan eder. &ellen denetleme go6-
revi, sadecesagida Ongoruldgu sekilde ve bgka bir denetci atanigsa
geri alinabilir. Konsolidasyona dahil olan agketin finansal tablolarini
denetlemek icin secilen denetci,ska bir denetci secilmegii takdirde,
topluluk finansal tablolarinin da denetgisi kabdilie

Anonim sirketin merkezinin bulundgu yerdeki asliye ticaret
mahkemesi;

a) Yonetim kurulunun,

b) Sermayenin %10'unu, halka ac¢ik anongirketlerde esas
veya cikarilmg sermayenin %5’ini olgturan pay sahiplerinin

istemi Gzerine, ilgilileri ve secilmidenetciyi dinleyerek, secil-
mis denetcininsahsina ilgkin hakli bir sebebin gerektirmesi, 6zellikle de
onun tarafli davrangi yoninde bir kgkunun varlgl halinde, bgka bir
denetci atayabilir.
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Gorevden alma ve yeni denetc¢i atama davasi, denesgcimi-
nin TTSG’'de ilanindan itibaren 3 hafta icinde acihzlhigin bu davayi
acabilmesi i¢in, denetcinin secimine genel kurlkdgl oy vermg, kasi
oyunu tutanga gecirtmg ve secimin yapilgy genel kurul toplantisi ta-
rihinden itibaren geriye dou en az 3 aydan bengjrketin pay sahibi
sifatini taimasisarttir.

Faaliyet doneminin dérdincu ayina kadar denetgieseemise,
denetci, yonetim kurulunun, her yonetim kurulu lgasveya herhangi
bir pay sahibinin istemi Uzerine, asliye ticarethkemesince atanir.
Ayni hikim, secilen denetcinin gorevi red veya eimeyi feshetmesi,
gorevlendirme kararinin iptal olunmasi, butlani av@enetcinin kanuni
sebeplerle veya ger herhangi bir nedenle gorevini yerine getirememes
veya gorevini yapmaktan engellenmesi hallerindaiygtpulanir. Mahke-
menin karari kesindir. Denetcinin mahkeme tarafmdéanmasi duru-
munda, emsal dikkate alinarak, ucreti ile muhtegidérler icin mah-
keme veznesine yatirilmasi gereken 6n 6deme maldeeroelirlenir.
Bunlara 3 ¢ gunu icinde itiraz edilebilir. Mahkeme karar kedir.

Denetci denetleme sdzlaesini, sadece hakl bir sebep varsa veya
kendisine kan gorevden alinma davasi acigsa feshedebilir. Gogu
yazisinin icegiine iliskin fikir ayriliklar ile denetlemenigirketce sinir-
landinims olmasi veya gogiyazisi vermekten kaginma hakli sebep
sayllamaz. Denetcinin sozhaeyi feshi yazili ve gerekceli olmalidir.
Denetci fesih tarihine kadar elde gitsonuclari genel kurula sunmakla
yukUmludir; bu sonuglar bir rapor haline getirilegenel kurula verilir.
Denetci altinci fikra hikmuine gore fesih ihbaritdéundu takdirde,
yonetim kurulu hemen, gegcici bir denet¢i secer eshf ihbarini genel
kurulun bilgisine, segti denetciyi de ayni kurulun onayina sunar.

6102 sayili TTK'nin“Denetgi olabilecekler” balikli maddesinde
yapilan dgisiklikle; denetci, b&msiz denetim yapmak Uzere, 3568 sa-
yih Serbest Muhasebeci Mali Mavirlik ve Yeminli Mali Musavirlik
Kanunu'n& gore ruhsat almgiyeminli mali migavir (YMM) veya ser-
best muhasebeci mali gavir (SMMM) unvanini tayan ve Kamu Go6-
zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu MK2Z5K) tarafin-
dan yetkilendirilen kiiler ve/veya ortaklari bu kilerden olgan sermaye
sirketi olabilecektir. Ancak, ggida sayili hallerden birinin vaginda,

2 13.06.1989 tarihli ve 20194 sayili Resmi Gazete/dyimlanmtir.

REGESTA Volume: 3 Issue: 1 Year: 2013



112 Bagimsiz Denetime Tal§irketlere fliskin Diizenlemeler

YMM, SMMM vel/veya sermaysirketi ve bunlarin ortaklarindan biri ve
bunlarin ortaklarinin yaninda ¢gan veya bu cumlede anilansikerin
meslei birlikte yaptiklari ki veya kkiler, ilgili sirkette denetc¢i olama-
yacaktir.Soyle ki, dnceki ciimlede sayilanlardan biri;

a) denetlenecedirkette pay sahibiyse,

b) denetlenecekirketin yoneticisi veya cajaniysa veya denetci
olarak atanmasindan 6nceki 3 yil icinde bu sigatntissa,

c) denetlenecekirketle balantisi bulunan bir tiizel &nin, bir ti-
caretsirketinin veya bir ticari gletmenin kanuni temsilcisi veya temsil-
cisi, yonetim kurulu Uyesi, yoneticisi veya sahg@yya da bunlarda
%20’den fazla paya sahipse yahut denetlengrk&tin yonetim kurulu
dyesinin veya bir yoOneticisinin alt veya Ust soyandbiri, &i veya
dcunci derece dahil, Ggtinct dereceye kadar kankagya hismiysa,

d) denetlenecekirketle balanti halinde bulunan veya bdyle bir
sirkette %20’den fazla paya sahip olan hileimede caliyorsa veya
denetcisi olaca sirkette %20’den fazla paya sahip bir gercekirkin
yaninda herhangi bgekilde hizmet veriyorsa,

e) denetlenecekirketin defterlerinin tutulmasinda veya finansal
tablolarinin dizenlenmesinde denetlemgndia faaliyette veya katkida
bulunmuysa,

f) denetleneceksirketin defterlerinin tutulmasinda veya finansal
tablolarinin c¢ikariimasinda denetlemesiola faaliyette veya katkida
bulundwgu icin (e) bendine gére denetci olamayacak gergjaiizel
kisinin veya onun ortaklarindan birinin kanuni temisilctemsilcisi, ¢a-
lisani, yonetim kurulu tyesi, otg sahibi ya da gerceksgkiolarak bizzat
kendisi ise,

g) (@) ila (f) bentlerinde yer alagartlan tgidig icin denetgci ola-
mayan bir denetginin nezdinde gaforsa,

h) Son 5 yil icinde denetgle iliskin mesleki faaliyetinden kay-
naklanan gelirinin tamaminin %30’undan fazlasimedkenecekirkete
veya ona %20’den fazla paylstitak etmig bulunansirketlere verilen
denetleme ve dagmanlik faaliyetinden elde etgsie ve bunu cari yilda
da elde etmesi bekleniyorsa

denetci olamayacaktir. 10 yil icinde awmket icin toplam 7 yil
denetci olarak secilen denetci 3 yiIl gecmedikceetigrolarak yeniden
secilemeyecektir. KGMDSK bu sireleri kisaltmayekijeblacaktir.
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Diger taraftan, denetime tabi olacgikketler Bakanlar Kurulunca
belirlenecek olupsirketlerin b&msiz denetgilerini 31.03.2013 tarihine
kadar secmeleri gerekmektedir (6335 sayili Kanuh9mTTK m.397,
m.400, gecici m.6). Ayrica, denetcinin secilmesi gorevden alinmasi
konusunda TTK’'daki istisnalar haric olmak Uzere ejekurul yetkili
kiinmistir® (6335 sayili Kanun m.22; 6102 sayili TTK m.408/2).

2. BAGIMSIZ DENETIM KONUSUNDAKI TEMEL
DUZENLEMELER

2.1. Bgimsiz Denetime Tabi Olacak Sirketler Hakkinda
Bakanlar Kurulu Karari

6102 sayil TTK'nin 397’inci maddesine 6335 saylanun’un
18’inci maddesi ile eklenen dordincu fikraya gotOd sayili TTK
m.398 kapsaminda denetime tabi olagiaketlerin Bakanlar Kurulunca
belirlenecgi yukarida da belirtilny olup, 23.01.2013 tarihli ve 28537
saylll Resmi Gazete’de yayimlanan 19.12.2012 faxibl 2012/4213
sayili Bakanlar Kurulu Karari (BKK) ile getirilensaslar gagida veril-
mektedir:

a) Bagimsiz denetime tabi olacaksirketler *: Tek baina veya
bagli ortakliklari ve gtirakleriyle birlikte agagidaki 3 oOlcutten en az

% 6335 sayill Kanun m.29 ile 6102 sayill TTK m.5fetyapilan dgsiklik uyarinca,
“sirketin ve girketler toplulygunun yilsonu ve konsolide finansal tablolarini, ra-
porlarini, hesaplarini denetleyen denetci ve 6ealedciler; kanuni gérevlerinin ye-
rine getirilmesinde kusurlu hareket ettikleri tatd, hemsirkete hem de pay sa-
hipleri ile sirket alacaklilarina kagi verdikleri zarar dolayisiyla sorumludur.”

Yazarin Notu: istanbul Sanayi OdasiSO) tarafindan yayimlanan 2011 yili Tur-
kiye'nin fkinci 500 Biyuk Sanayi Kurulw listesine gore tiirsirketlerin tretimden
satglarl 160 milyon TL’nin altindadir. 2011 yifSO 500 Biiyiik Sanayi Kuruu
listesinde ise BKK'da yer alan 200 milyon TL tutadtaki net sa§i hasilatini (lre-
timden  saglar rakaminl)) gan sirket  sayisi  yalnizca  384’dr.
http://www.iso.org.tr/tr/web/BesYuzBuyuk/turkiyemb00-buyuk-sanayi-kuru-
lusu--iso-500-raporunun-sonuclari.html (m Tarihi: 19.03.2013)
http://www.iso.org.tr/tr/web/BesYuzBuyuk/Turkiyemalkinci-500-Buyuk-Sanayi-
Kurulusu--1ISO-500-raporunun-sonuclari.html @ Tarihi: 19.03.2013)

Diger taraftan, 10.09.2012 tarihli ve 2012/3834 saBKK'ya dayanan ve
04.11.2012 tarihli ve 28457 sayili Resmi Gazetgidgimlanan, “Kuguk ve Orta
Blyiiklukteki Isletmelerin Tanimi, Nitelikleri ve Siniflandirimasiakkinda Y6-
netmelikte Dgisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik” ile KOBler asagidaki gibi
siniflandiriimstir;
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2’sini sglayan sirketler (buradaki §irketler’den kasit 6102 sayili
TTK'da dizenlenen sermayeketleridir; yani anoningirketler, limited
sirketler ile sermayesi paylara bolungnikomandit sirketler; TTK
m.124) ile gagidaki (I) sayil liste kapsaminda yer algirketler, 6102
sayill Kanun ile 26.09.2011 tarihli ve 660 sayiarfu Gozetimi, Muha-
sebe ve Denetim Standartlart KurumunursKilat ve Gorevleri Hak-
kinda Kanun HUkminde Kararname (KHK) hikimleri eggsinde
bagimsiz denetime tabidir:

a) Aktif toplami 150 milyon ve usti TL

b) Yillik net satg hasilati 200 milyon ve Ustl TL

c) Calsan sayisi 500 ve UstU

Asagidaki (1) sayih liste kapsaminda yer algirketler, tek baina
veya bgl ortakliklari ve stirakleriyle birlikte listede belirtilen sinirla-
malar dikkate alinarak, 6102 sayili TTK ile 660 1BafHK hukiamleri
cercevesinde [gamsiz denetime tabidir.

Asagidaki (1) sayih liste kapsaminda yer alan harigpak Uzere,
24.11.1994 tarihli 4046 sayili Ozeiteme Uygulamalari Hakkinda Ka-
nuna tabi kurulglar ile aagidaki (1l) sayili listenin 7'nci sirasi kapsa-
mina giren kurulglar hari¢ olmak tzere sermayesinin en az %50 va dah
fazlasi Devlete, il 6zel idarelerine, kanunla korug vakiflara ve dier
kamu kurum ve kurullarina ait olarsirketler bu Kararin kapsami di-
sindadir.

Olciit Mikro  Olgekli |[Kugik  Olgekli|Orta  Olgekli
KOBI KOBI KOBI
Calisan Personel Sgl< 10 <50 <250
yis

Yillik Net Satis Hasl-|<1 milyon TL |<8 milyon TL <40 milyon TL
lati

Yililk Mali Bilango [<1 milyon TL |<8 milyon TL <40 milyon TL
Toplami

Anilan Yonetmelik'e gore KOBler, 250 kiiden az yillik cakan istihdam eden ve
yillik net sats hasilati veya mali bilancosundan herhangi birndiyon Tirk Lira-
sini gmayan ve mikrosletme, kicik sletme ve orta blyUklikteksletme olarak
siniflandirilan ekonomik birimleri veya ginnleri ifade etmektedir.
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b) Uygulamaya iliskin esaslar: Sirketler, BBK’da belirtilen 3 6l-
cutten en az 2’'sinin sinirlarini art arda 2 hesapedinde gmalari du-
rumunda miteakip hesap doneminden itibarefinbsiz denetime tabi
olur. Baggimsiz denetime tabgirketler, s6z konusu o6lcutlerden en az
2’sine ait sinirlarin art arda 2 hesap donemintiedd kalmalari ya da
bir hesap doneminde s6z konusu Olgutlerden en simi2’sinirlarinin
%20 veya daha fazla altinda kalmalari durumundagakip hesap do-
neminden itibaren Eamsiz denetim kapsamindan c¢ikarilir.

BKK’da belirtilen 3 6lgutten 2’sinin sinirlarininsigip asiimadigi-
nin belirlenmesindegirketin aktif toplami ve yillik net satihasilati ba-
kimindan yururlukteki mevzuat uyarinca hazirlaciktnceki yillara ait
(son 2 yildaki) finansal tablolar, ¢cgdn sayisi bakimindan isekette
onceki yillardaki (son 2 yildaki) ortalama galn sayisi esas alinir.

Bagl ortakliklar ve gtirakleri bulunansirketler agisindan BKK’da
belirtilen 3 Olcutten 2’sinin sinirlarininsiip astimadginin belirlenme-
sinde; aktif toplami ve yillik net satinasilati bakimindan ana ortaklik ve
bagli ortakliga ait finansal tablolarda yer alan kalemlerin taplgvarsa
grup ici slemler yok edilir), cakan sayisi bakimindan ise ana ortaklikta
ve bali ortaklikta 6nceki yillardaki (son 2 yildaki) atama cakan sa-
yilarinin toplami dikkate aliniistirakler acgisindan, s6z konusu 6lcutler
istirakteki hisseleri oraninda dikkate alinir.

Bagimsiz denetime tabirketlerin ara donem sinirli Bamsiz de-
netim yuakumlalukleri, mevzuatta hikim bulunmamasalinde
KGMDSK tarafindan belirlenir. BKK’da diizenlenmeydrususlarda
Tarkiye Muhasebe Standartlari’'nda (TMS) yer alakUmilere gore uy-
gulama yapilir. BKK’'nin uygulanmasinaskin usul ve esaslari belirle-
meye ve ortaya ¢lkabilecek tereddutleri gidermeyeukh yetkilidir.

Asagidaki (Il) sayili listenin 7'nci sirasi ile sadekamu iktisadi
tesebbusleri bakimindan olmak Uzera@adaki (1) sayil listenin 4'Unci
sirasinda yer alan hikimler 01.01.2015 tarihinddraren uygulanir.
BKK, 01.01.2013 tarihinden gecerli olmak Uzere waytarihinde yu-
rurlige girer.

(1) Sayil Liste

1) (6362 sayili)) Sermaye Piyasasi Kanunu uyarincen&er Piya-
sas! Kurulu'nun dizenleme ve denetimine tatiietlerden;

- yatirim kurulyglari,

- kolektif yatirim kurulglari,
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- portfoy yonetimsirketleri,

- ipotek finansmani kurudart,

- varlik kiralamasirketleri,

- merkezi takas kuruilari,

- merkezi saklama kurujlari,

- veri depolama kurullari,

- derecelendirme kuruglari,

- degerleme kurulglari,

- sermaye piyasasl! araclar bir borsada ve/vejddadanms diger
piyasalardasiem géren anoningirketler.

2) 19.10.2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik Kanunyarinca
Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kurumu'nun dizeel ve dene-
timine tabisirketlerden;

- bankalar,

- derecelendirme kuruglari,

- finansal holdingsirketleri,

- finansal kiralamairketleri,

- faktoringsirketleri,

- finansmarsirketleri,

- varlik yonetimsirketleri,

- finansal holdingsirketleri Gzerinde 5411 sayili Kanun'’da tanim-
landgi sekliyle nitelikli paya sahip olagirketler.

3) 03.06.2007 tarihli ve 5684 sayili Sigortacilik Kan ile
28.03.2001 tarihli ve 4632 sayili Bireysel Emekliliasarruf ve Yatirim
Sistemi Kanunu kapsaminda faaliyet gostermekte silgarta, reasirans
ve emekliliksirketleri.

4) Istanbul Altin Borsasinda (ye olarak faaliyet gdgstsine izin
verilen yetkili miesseseler, kiymetli madenler atagumlari, kiymetli
maden Uretimi veya ticaretiylgtigal eden anoningirketler.

5) 10.02.2005 tarihli ve 5300 sayili Tarim Urtinleisansli Depo-
culuk Kanunu hukumleri uyarinca anongmket halinde kurulan tarim
aranleri lisansli depasirketleri ile 11.08.1982 tarihli ve 2699 sayili
Umumi Magazalar Kanunu hikimleri uyarinca anongirket seklinde
kurulansirketler.
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6) Ulusal karasal, uydu ve kablolu televizyon salnit@dya hizmet
s&layici sirketler.

(I1) Sayil Liste

1) Sermayesinin en az %25'i kamu kurumu ndieldeki meslek
kuruluslarina, sendikalara, derneklere, vakiflara, koojfézee ve bunla-
rin Ust kurulglarina dg@rudan veya dolayli olarak ait olairketlerden
asagidaki 3 Ol¢utten en az 2'sini Sayanlar.

a) Aktif toplami 40 milyon ve Ustu Tirk Lirasi (TL)

b) Yillik net satg hasilati 50 milyon ve st TL

c) Calsan sayisi 125 ve UstU

2) Yurt capinda gunlik olarak gazete yayimlayaketlerden aa-
gidaki 3 dlgutten en az 2'sini ayanlar.

a) Aktif toplami 50 milyon ve dsti TL

b) Yillik net satg hasilati 75 milyon ve st TL

c) Calsan sayisi 175 ve UstU

3) Kaynak tahsisi icermeyen yetkilendirme sakilketler ile cari
merkezisirketleri hari¢ olmak tzere, 15.01.2004 tarihli ¥870 sayih
Elektronik Imza Kanunu, 05.11.2008 tarihli ve 5809 sayili Hlmkik
Haberleme Kanunu ve 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nu23mci
maddesi kapsaminda Bilgi Teknolojileri Yletisim Kurumu denetimine
tabi olangirketlerden gagidaki 3 6lgutten en az 2'sini ayanlar.

a) Aktif toplami 75 milyon ve Gsti TL

b) Yillik net satg hasilati 100 milyon ve Ustl TL

c) Calsan sayisi 250 ve UstU

4) 20.02.2001 tarihli ve 4628 sayili Elektrik Piyas&anunu,
18.04.2001 tarihli ve 4646 sayili Balgaz Piyasasi Kanunu, 04.12.2003
tarihli ve 5015 sayili Petrol Piyasasi Kanunu ve0B82005 tarihli ve
5307 sayili Swilgirnlmis Petrol Gazlari (LPG) Piyasasi Kanunu ve
Elektrik Piyasasi Kanununda Blgiklik Yapilmasina Dair Kanun uya-
rinca Enerji Piyasasi Duzenleme Kurumu dizenlenmaletabi olarak
faaliyet gosteren lisans, sertifika veya yetki lesigsahibisirketlerden
(4046 sayili Kanun hidkumlerine tabi kamu iktisaghiebbusleri haric)
asagidaki 3 Ol¢ltten 2'sini sdayanlar.

a) Aktif toplami 75 milyon ve usti TL

b) Yillik net satg hasilati 100 milyon ve Ustl TL

c) Calsan sayisi 250 ve UstU
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5) Sermaye piyasas! araclari bir borsada ve/veyaladanms di-
ger piyasalardasiem gbérmeyen, ancak Sermaye Piyasasi Kanunu kap-
saminda halka acik sayilaimketlerden aagidaki 3 6lcutten en az 2’sini
s&glayanlar.

a) Aktif toplami 15 milyon ve dsti TL

b) Yillik net satg hasilati 20 milyon ve st TL

c) Calsan sayisi 50 ve Usti

6) Gayri faal olan veya faaliyetleri gecici olarakrdurulan veya
iptal edilmg olan (gerekli ana s0zlme deisiklikleri ve benzeri prose-
dur islemleri hentiz gercekgariimemis olanlar dahil) gtirak vesirketler
hari¢ olmak Uzere, Tasarruf Mevduati ve Sigortaupom gtirakleri ile
milga 4389 sayili Bankalar Kanunu ve 5411 sayihkaailik Kanunu
kapsaminda Fon tarafindan denetimi ve yonetimiamansirketlerden
asagidaki 3 olcitten en az 2'sini ayanlar.

a) Aktif toplami 150 milyon ve Usti TL

b) Yillik net satg hasilati 200 milyon ve ustl TL

c) Calsan sayisi 500 ve UstU

7) 08.06.1984 tarihli ve 233 sayili Kaniktisadi Teebbisleri
Hakkinda Kanun Hukminde Kararname kapsaminda &agjjisteren
kamu iktisadi tgebbusleri ve b#i ortakliklar ile sermayesinin en az
%50'si belediyelere ait olagirketlerden aagidaki 3 olgutten en az 2'sini
sglayanlar.

a) Aktif toplami 40 milyon ve Gsti TL

b) Yillik net satg hasilati 50 milyon ve Ustlu TL

c) Calsan sayisi 125 ve Ustu

2.2. KGMDSK’nin 28.02.2013 tarihli ve 75935942-0501.04-
[01/05] sayili Karari

KGMDSK, 19.12.2012 tarihli ve 2012/4213 sayili BKHnh
4’Uncl maddesinin altinci fikrasina dayanaraliBei1z Denetime Tabi
OlacakSirketlerin Belirlenmesine Dair Bakanlar Kurulu Kaaa iliskin
Usul ve Esaslar (Karar) 28.02.2013 tarihli topisumda karara Igamis
ve anilan Karar 12.03.2013 tarihli ve 28585 sdydsmi Gazete'de ya-
yimlanmg ve 01.01.2013 tarihinden itibaren gecerli olmakrézyayimi
tarihinde yurirlge girmitir. KGMDSK'nin s6z konusu 28.02.2013
tarihli ve 75935942-050.01.04-[01/05] sayili Karadle. yer alan esaslar
asagida verilmektedir.
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2.2.1. Denetime tabi olma dlc¢utleri: Sirketlerin denetime tabi
olup olmadginin belirlenmesinde tek kb@a veya bg ortakliklari ve
istirakleriyle birlikte aktif toplamina, yillik netadis hasilatina ve ¢alan
sayisina ikkin genel 6lgutler gagidaki gibi belirlenmgtir:

Aktif toplami : 150 milyon TL ve Uzeri
Yillik net sats hasilat : 200 milyon TL ve Uzeri
Calisan sayisi - 500 caén ve Uzeri

Yazinin (2.1.) numarali bélimunde belirtilen BKK géresirket-
lerin denetime tabi olmasi igin yukarida belirtiléQ olgutten ikisini Gst
Uste iki hesap donemi @amasi gerekir. Birbirini takip eden hesap do-
nemlerinde sglanan iki ol¢citin ayni Olgutler olmasart desildir. Asa-
gidaki tabloda 6rnek bigirket icin hesap donemleri itibariyla ol¢itlerin
sglanmasi ve denetime tabi olma durumu gostegtimi

Tablo 1: Denetime Tabi Olma Ornegi
Hesap dénemleri Bilanco| Yilhik net | Calsan | Kriterlerden | Denetime
aktif satg sayisl en az ikisini | tabi midir?
toplami hasilati | 500 veya| sagliyor mu?
150 200 tzeri
milyon TL | milyon midir?
veya Uzeri| TL veya
midir? tzeri
midir?
01.01-31.12.2011 Evet Hayir Hayir Femmiyor Referans
yil
01.01-31.12.2012 Evet Evet Hayir gBgor Referans
yil

01.01-31.12.2013 Evet Hayir Evet dBgor Tabi
degildir

01.01-31.12.2014 Hayir Hayir Evet Sglamiyor Tabidir

@)

01.01-31.12.2015 Hayir Hayir Evet Femmiyor Tabidir

01.01-31.12.2016 Evet Hayir Evet dBgor Tabi
degildir

(*) 31.12.2014 tarihinde sona eren hesap dénemindeléidén
en az ikisinin sinirlarinin %20 veya daha fazlarade kalinmadj var-
saylmytir.
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S0z konusu BKK'ya ekKli (I) sayili listede beligih alanlarda faa-
liyet gosterersirketler ayni listede yer verilen olgttler dikkeagnmak
suretiyle denetime tabidir. Olgitlerin s6z konustelde belirtilen sinir-
lamalar cercevesindesiip asilmadginin  belirlenmesinde yukarida
actklanan usul uygulanir. Anilan BKK'ya ekli (I)ysh listede belirtilen
alanlarda faaliyet gosterairketler ise herhangi bir 6lcigarti aranmak-
sizin denetime tabidir. Denetimgirketin konsolide finansal tablolarinin
yaninda munferit finansal tablolarini da igerir. 2der BKK uyarinca
denetime tabi olmaartlarini taimayan birsirket, sadece ana ortait
nin, b&l ortakliginin veya stirakinin s6z konusu BKK kapsaminda de-
netime tabi olmasi nedeniyle denetime tabi olmaz.dBrum, topluluk
denetgisinin konsolide finansal tablolarin denetieniliskin 6102 sayili
TTK ve Turkiye Denetim Standartlari (TDS) cercewegki yukiumli-
lUklerini ortadan kaldirmaz.

2.2.2. Esas alinacak finansal tablolar:Denetime tabi olunup
olunmadginin belirlenmesindesirketler ile busirketlerin ba&l ortak-
liklari ve itiraklerinin aktif toplami ve yillik net sagtihasilati hesapla-
nirken vergi mevzuati gercevesinde kamu idarelesmeulmak Uzere
hazirlanan son 2 hesap dénemingkih bilanco ve gelir tablosu dikkate
alinir. Denetim kapsamina girildikten sonra yazif@2.7.) numarali
bolumindeki hikim uygulanir. Yurtginda bulunan k#i ortaklik ve
istiraklerinin, varsa denetimden gegnuiuslararasi muhasebe standartla-
rina uygun finansal tablolari, olmamasi halinde t@duklari mevzuat
uyarinca hazirladiklari finansal tablolari dikkateir.

2.2.3. Aktif toplami ve yillik net saty hasilatinin hesaplanmasi:
Aktif toplami ve yillik net sa$ hasilatinin hesabinda, yazinin (2.2.2.)
numarall bolimidnde belirtilen finansal tablolarggsesinde, varssir-
ketin bali ortakliklarinin ve gtiraklerinin aktif toplami ve yillik net sati
hasilati da dikkate alinir. B ortakliklari veya gtirakleri bulunansir-
ketlerin aktif toplami ve yillik net sathasilati tutarinin hesabindgaa
gidaki islemler yapilir:

a) Aktif toplaminin hesabindgjrketin kendi aktif toplamindan,
bagli ortakliklarinin ve gtiraklerinin kayitli degerleri ¢ikarilir. Bulunan
tutara, bgl ortakhklarinin aktif toplaminin tamami vgtiraklerinin ak-
tif toplamindan kendistirak hissesi payina gén kismi eklenir.

b) Yillik net saty hasilatinin hesabindairketin kendi yillik net
sats hasilatina b#li ortakliklarinin yillik net sagl hasilatinin tamami,
istiraklerinin yillik net say hasilatindan kendstirak hissesi payina di-
sen kismi eklenir.
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c) Grup ici slemlerden dgan varlik, borg, gelir ve giderlerden,
bagli ortakliklarla olanlarin tamamsirketin ve bgli ortakliklarin de-
rudan gtirakleriyle olanlarinin ise hisselerine g@in payi elimine edilir.
Grup ici slemlerin kismen veya tamamen elimine edilmesi dritjir.

Sirketlerin ba&li ortakliklari aracilgiyla dolayl olarak sahip ol-
duklari b&l ortakliklar ve gtirakler desirketin bl ortakligl ve istiraki
olarak dgerlendirilir.

Ornezin; A Sirketinin B Sirketinde %70, BSirketinin ise C ve D
Sirketlerinde sirasiyla %60 ve %15 oranlarinda dykinea sahip oldgu
durumda, ASirketi aktif toplamini ve yillik net satihasilatini hesaplar-
ken, CSirketini bagh ortakhgl, D Sirketini de %15 oraninda oy hakkina
sahip oldgu istiraki olarak dgerlendirir.

Sirketlerin veya bgh ortakliklarin stiraklerinin sahip oldgu bash
ortakliklar ve gtirakler, ilgili istirakin finansal tablolarindaki gerleri
Uzerinden dikkate alinir. Bu sebeplgrketin veya bgli ortakliklarin
istiraklerinin bali ortakliklari ve gtirakleri eliminasyon glemlerine da-
hil edilmez.

Ornezin; A Sirketinin B Sirketinde %40, BSirketinin ise C ve D
Sirketlerinde sirasiyla %60 ve %15 oranlarinda dkinea sahip oldgu
durumda, ASirketi aktif toplamini ve yillik net satihasilatini hesaplar-
ken, sadece Birketini istiraki olarak dgerlendirir. C ve DSirketlerinin
aktif toplamini ve yillik net satihasilatini dikkate almaz. Dolayisiyla, C
ve D Sirketlerinin A ve B Sirketleriyle gerceklgtirdigi islemler elimi-
nasyona dahil edilmez.

Aktif toplaminin ve yillik net sagihasilatinin hesabindsirketin
yurtdisindaki bl ortakliklarinin ve gtiraklerinin aktif toplamlari ve
yillik net saty hasilati da dikkate alinir.

2.2.4. Calsan sayisinin hesaplanmasiSirketin ¢calsan sayisinin
belirlenmesinde, muhtasar beyannamede bildirildrk dagplam calgan
sayisinin yillik ortalamasi dikkate alinir. S6z usa vyillik ortalama,
aylar itibariyla aylik ¢cakan sayilarinin toplaminin 12'ye boélinmesiyle
elde edilir. Ciraklik ve meslekiggim sozlegmesi kapsamindairkette
mesleki gitim goren ciraklar ve staj yapargrénciler calgan sayisinin
hesabinda dikkate alinmaz. Ortalamasealisayisinin belirlenmesinde,
ana ortakigin ve bali ortakliklarin bu maddeye gére hesaplanarsaali
sayllarinin toplami dikkate aliniistiraklerin bu maddeye goére hesapla-
nan cgalgan sayisi isgirketin istirakteki hissesi oraninda dikkate alinir.

Ornesin, asagida aylik caan sayilari belirtilen, kg ortakligi B
Sirketi ve %20 stiraki C Sirketi olan ASirketinin ilgili hesap dénemine
ili skin ortalama cafan sayissu sekilde hesaplanir:
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Ornegin, B Sirketi A Sirketinin bash ortakligi olup A Sirketinin C
Sirketinde %20 oranindastiraki vardir. S6z konusgirketlerin aylik
calisan sayilarina ikin bilgiler asagidaki tabloda yer almaktadir:

Tablo 2: Calisan Sayisinin Hesaplanmasi Orrg

Aylar A Sirketi B Sirketi C Sirketi
Ocak 300 170 180
Subat 305 180 170
Mart 310 185 145
Nisan 305 195 150
Mayis 300 185 150
Haziran 295 180 160
Temmuz 290 170 160
Agustos 285 135 160
Eylul 290 140 170
Ekim 310 165 180
Kasim 310 165 180
Aralk 300 170 140
Toplam 3.600 2.040 1.945
Yillik ortalama

(Toplam/12) 300 170 162, 08

Yukaridaki tablodagirketler itibariyla yillik calsan sayisi ve or-
talama cakan sayisi hesaplangtir. Buna gore, ASirketinin yillik orta-
lama calgan sayisi hesaplanirken; A veS#ketlerinin yillik ortalama
calisan sayilarinin tamami ile §irketinin yillik ortalama c¢akan sayisi-
nin sadece %20’si toplanir. Dolayisiyla,Skketi icin toplam yillik or-
talama c¢akan sayisi [300+170+(162, 08x%20)=] 502, 42'dir. 1§zad
sayisinin hesabindgirketin kendisinin, bgl ortakliklarinin ve gtirakle-
rinin yurticindeki ve yurtdaindaki ¢alsan sayilari da dikkate alinir.

2.2.5. Birden fazla takvim yilina sirayet eden igaat ve onarma
isleri: Birden fazla takvim yilina sirayet edernsaat ve onarmaslerini
ustlenersirketler agisindan aktif toplami ve yillik net sadtasilati gagi-
daki gibi tespit edilir:

a) Aktif toplaminin hesabinda, Tekdizen Hesap Rtimyer alan
“170-177 Yillara Yaygininsaat ve Onarim Maliyetleri” hesaplari dik-
kate alinmaz.
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b) Yillik net saty hasilatinin hesabinda, Tekdizen Hesap Planinda
yer alan “350-358 Yillara Yaygiinsaat ve Onarim HakegdBedelleri”
hesaplarina sadece ilgili donemde kaydedilen tartanllik net sat ha-
silatina eklenir.

c) Isin bitiminde Tekdiizen Hesap Planinda yer alan 3®+®lu
hesaplardan ilgili dénem gelir tablosuna aktarkesamlar yillik net sa
hasilatinin hesabinda dikkate alinmaz.

2.2.6. Denetim kapsamindan ¢cikmabDenetime tabgirketler, tek
basina veya bgh ortakliklan ve gtirakleriyle birlikte yazinin (2.2.1.)
numarah boliminde belirtilen oélcttlerden en aziik@ ait sinirlarin art
arda 2 hesap déneminde altinda kalmasi durumundeeakip hesap
doneminden itibaren denetim kapsamindan cikar.imirbtakip eden
hesap donemlerinde sinirlarin altinda kalinan 2tdlg ayni olmasgart
degildir. Asagidaki tabloda ornek bigirket icin hesap donemileri itiba-
riyla olcitlerin sglanmasi ve denetime tabi olma durumu gostegtimi

Tablo 3: Denetime Tabi Olma Ornesi
Hesap dénemleri Bilanco Yillik net | Calisan | Kriterlerden| Denetime
aktif sats sayisl | en az ikisini| tabi midir?
toplami | hasilati 500 saliyor
150 200 veya mu?
milyon milyon Gzeri
TLveya| TLveya | midir?
tzeri Uzeri
midir? midir?
01.01-31.12.2011 Evet Hayir Evet Bgor Referans
yil
01.01-31.12.2012 Evet Evet Hay! Bgor Referans
yil
01.01-31.12.2013 Evet Hayir Evet &Bgor Tabidir
01.01-31.12.2014 (*) Hayir Hayir Evet Samiyor Tabidir
01.01-31.12.2015 Hayir Evet Hayimm  gamiyor Tabidir
01.01-31.12.2016 Evet Hayir Evet &Bgor Tabi
degildir

(*) 31.12.2014 tarihinde sona eren hesap donemidigétierden
en az ikisinin sinirlarinin %20 veya daha fazlaradt kalinmadj var-
saylmytir.
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Denetime tabgirketler, yazinin (2.2.3) numaral bélimu cerceve-
sinde tek bgna veya bgl ortakliklari ve gtirakleriyle birlikte, bir hesap
doneminde yazinin (2.2.1.) numarali boliminde tielir dlcttlerden en
az ikisinin sinirlarinin %20 veya daha fazla alinélimasi durumunda,
miteakip hesap déneminden itibaren denetim kapstamigikar. Orne-
gin, 01.01.2013-31.12.2013 hesap doneminde denetainie olan bir
sirketin 31.12.2013 tarihinde sona eren hesap ddmsenaktif toplami
110 milyon TL, yilhik net sagi hasilati 150 milyon TL ve ¢ghn sayisi
550 kkidir. Sirket, s6z konusu hesap déneminde, aktif toplamyiifk
net saty hasilati élgutlerine ikin sinirlarin %20'den daha fazla altinda
kalmistir. Bu nedenlesirket, 01.01.2014-31.12.2014 hesap donemi icin
denetimin kapsamindan cikar. Bu hikim, denetime gabketlerden
BKK’ya ekli (I) sayili liste kapsaminda bulunairketler acisindan uy-
gulanmaz.

2.2.7. Esas alinacak finansal tablolarDenetime tabi olair-
ketler, finansal tablolarini 6102 sayili TTK ve TM&gore hazirlar. Bu
sirketler daha sonraki hesap donemlerinde denetips&ainda olup
olmadiklarini dgerlendirirken, aktif toplaminin ve yillik net satasi-
latinin hesabinda 6102 sayill TTK ve TMS’ye goreiHadiklari finan-
sal tablolan dikkate alir. Bu durumda,ghaortaklik ve gtirak kavram-
lari 6102 sayili TTK ve TMS’deki anlamlariyla dikikeaalinir. Olgutlerin
belirlenmesinde k& ortakliklarin tam konsolidasyon yontemingti-i
raklerin ise 6zkaynak yontemine gore konsolidedkliri finansal tab-
lolar kullanilir. Ortalama calan sayisinin hesabinda yazinin (2.2.4.)
numaral bolimiinde yer alan hukumler uygulanir.

2.2.8. Denetim kapsamindan cikilmasindan sonra esabnacak
finansal tablolar: Denetime tabi olan biirketin sonraki hesap donem-
lerinde denetim kapsamindan c¢ikmasi durumundake@asusirketin
miteakip hesap donemlerinde denetime tabi olup ydw®ginin tespi-
tinde yazinin (2.2.2.), (2.2.3.) ve (2.2.5.) nurhasalimlerinde yer alan
hiakumler uygulanir.

2.2.9. Kasllastirmali olarak sunulan finansal tablolar: Dene-
time tabi olunan hesap donemleringkiin finansal tablolar denetimden
gecmi olarak sunulur. Gegmihesap donemi veya donemleringkin
finansal tablolarin karlastirmali olarak sunulmasi esastir. Gegimésap
donemlerinde denetime tabi olunmarnse, denetimden gecgniinansal
tablolarla kagilastirmali olarak sunulan gecsdénem finansal tablola-
rinin denetimden gec¢cgolmasi zorunlu daldir.
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2.2.10. Gegici madde 1 hiukmuHesap dénemi takvim yili olan
sirketler agisindan; 2013 hesap donemi finansalotabhin denetime
tabi olup olmadiinin belirlenmesinde, 01.01.2013 tarihinden 6nagaso
eren son iki hesap donemineskin bilanco (dger bir ifadeyle,
31.12.2011 ve 31.12.2012 tarihli) ve gelir tabl¢28011 ve 2012 hesap
donemlerine ikkin) kullanilir. Ozel hesap donemini uygulaygirketler
acisindan; denetime tabi olunup olunngaan belirlenmesinde, 6102
sayill TTK’'nin gegici 6’'nci maddesinin ikinci fiks& uyarinca 2012 ve
2013 yillarinda sona eren hesap donemlerigkinlidénem sonu (6rne-
gin, 30.06.2012 ve 30.06.2013 tarihli) finansal ¢ddoi kullanilir.

3. SONUC

Ulkemizde denetimle ilgili olarak yapilan glgikliklere genel ola-
rak bakildginda sermaysirketleri Uzerinde denetim yukunun hafifle-
tilmis oldugu; batin sermaygirketleri yerine, belirli sermaysirketleri-
nin denetime tabii tutulmasi ilkesinin benimseamds102 sayill TTK'nin
degisiklikten dnceki halinde bitiin anonim ve limitgtketlerin finansal

® 6102 sayili TTK’nin 6335 sayili Kanun'un 37'nciaddesi ile dgisik gegici 6'nci
maddesinin ikinci fikrasgoyledir:
“(TTK) 400’Unct maddede éngorilen denetci, (TTRY8ci maddenin dordinci
fikrasina gbre denetime tabi tutulgivketlerin yetkili organi tarafindan en gec
31.03.2013 tarihine kadar secilir. Secim ile biték(mulga) 6762 sayili Kanuna
gOre gobrev yapan denetcinin gbrevi sona erer. (T38J'nci maddenin dérdinci
fikrasina gore denetime tabi olmaysrketlerin (milga) 6762 sayili Kanuna gére
goOrev yapan denetcilerinin gorevi de 31.03.2013niade sona erer. Bu tarihe ka-
dar (milga) 6762 sayili Kanuna gore gorev yapanetginveya denetgilerin her-
hangi bir sebeple vazifelerinin sona ermesi halirfahgilga) 6762 sayili Kanunun
3571’inci maddesi uygulanir. 31.12.2012 tarihindeyaézel hesap dénemi dolayi-
silyla daha sonraki bir tarihte sona erecek olan eiim bilancosu, (mtlga) 6762
sayill Kanun huktmleri uyarinca (milga) 6762 salénun hilkkiimlerine gore se-
¢ilmis bulunan denetgi tarafindan denetlenir. 01.01.2@réhini tagiyan veya 6zel
hesap dénemi dolayisiyla daha sonraki bir taribatiyla ¢cikarilmg bulunan acilg
bilancosu, TTK'ya gore secilmdenetci tarafindan ve TTK hiikiimleri uyarinca de-
netlenir. TTK hikdmlerine gére secilen denetci,edienini TTK hikimlerine gére
yapar. Ancak, denetci TTK’nin 402'nci maddesinininigi fikrasi uyarinca, geg¢mi
yila ait finansal tablolar ile gerekli karastirmayi yapabilmek i¢in, (milga) 6762
sayill Kanuna veya gér mevzuata gore hazirlanan finansal tablolara rapala
yer verir. Bu fikra hiikiimleri uyarinca gérevleri segan sifatlari son bulan denet-
¢inin veya denetcilerin, (milga) 6762 sayili Kanugire toplantiya cgirdiklar
genel kurullar toplanir ve azlik, (milga) 6762 saytanunun 367’'nci maddesine
gore gorevleri sona eren denetgileresbarmusa, o usule devam olunur.”
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tablolarinin bgimsiz denetiminden gecmeskiu getirilmisken, yapilan
degisiklikle denetime tabi olacakirketlerin Bakanlar Kurulu’'nca belir-
lenmesi esasinin getirigli bu cercevede 19.12.2012 tarihli ve
2012/4213 sayili BKK ile kamsiz denetime taliirketlerin saptangi
ve ardindan KGMDSK’nin 28.02.2013 tarihli ve 75933950.01.04-
[01/05] sayili Karari ile hamsiz denetime taliirketlerin denetim ko-
nusunda tabi olacaklari esaslari belirggdinlasiimakta olup, denetime
tabi sirketlerin s6z konusu duzenlemeleri dikkate almalda yarar go-
ralmektedir.
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6455 SAYILI GUMRUK KANUNU iLE BAZI KANUN
HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE GiSIKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN'UN 6102 SAYILI TURK
TiICARET KANUNU'NDA YAPTI Gl
DEGISIKL iKLER iN GENEL OLARAK
DEGERLENDIRILMESi

6335 sayili Turk Ticaret Kanunu'nda geklik Yapan Kanun’'la
birlikte son halini alarak, 01.07.2012'de yurigdigiren 6102 sayili
Tark Ticaret Kanunu'ndaki son geiklikler; 11.04.2013'te Resmi Ga-
zete'de yayimlanarak yidrugé giren 6455 sayili Gumriuk Kanunu ile
Bazi Kanun Hukminde KararnamelerdegRiklik Yapilmasina Dair
Kanun ile yapilmgtir. Bu balamda; 11.04.2013'te Resmi Gazete'de
yayimlanarak yurdrlge giren 6455 sayilli Gimrik Kanunu ile Bazi Ka-
nun Hikminde Kararnamelerde gigklik Yapiimasina Dair Kanun'un
6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’'nu gletiren hukimleri gagida de-
gerlendirilmistir.

6455 sayili Gimrik Kanunu ile Bazi Kanun Hukmindeatna-
melerde Dgisiklik Yapiimasina Dair Kanun’un 6102 sayil Turkcaret
Kanunu’'na ilgkin olarak getirdéi degisikliklerden ilki, Turk Ticaret
Kanunu m.64 hikmiune gkin olup; Turk Ticaret Kanunu m.64'tekfl)
Her tacir, ticari defterleri tutmak ve defterlerind e, ticari islemleriyle
malvarh g durumunu, Turkiye Muhasebe Standartlarina ve 88 nci
madde hukUmleri basta olmak Uzere bu Kanuna goére acikca gori-
lebilir bir sekilde ortaya koymak zorundadir. Defterler, G¢lncukisi
uzmanlara, makul bir stre icinde yapacaklari incelenede sletmenin
faaliyetleri ve finansal durumu hakkinda fikir verebilecek sekilde
tutulur. Isletme faaliyetlerinin olusumu ve gelsmesi defterlerden
izlenebilmelidir.

(2) Tacir, isletmesiyle ilgili olarak gonderilmis bulunan her
turlt belgenin, fotokopi, karbonlu kopya, mikrofis, bilgisayar kaydi
veya benzersekildeki bir kopyasini, yazil, gérsel veya elektroik
ortamda saklamakla yukumladur.
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(3) Fiziki ortamda tutulan yevmiye defteri, defteri kebir ve en-
vanter defteri ile dordincu fikrada sayilan defterlerin acilis onay-
lar, kurulu s sirasinda ve kullaniimaya bglanmadan 6nce noter ta-
rafindan yapilir. Bu defterlerin izleyen faaliyet donemlerindeki aci-
lis onaylari, defterlerin kullanilacagi faaliyet doneminin ilk ayindan
onceki ayin sonuna kadar notere yaptirilir. Pay deéri ile genel ku-
rul toplanti ve mizakere defteri yeterli yapraklari bulunmak kay-
diyla izleyen faaliyet donemlerinde de ac¢gionayi yaptiriimaksizin
kullanilmaya devam edilebilir. Yevmiye defteri ile yonetim kurulu
karar defterinin kapanis onayl, izleyen faaliyet doneminin tGg¢uncu
ayinin sonuna kadar notere yaptirilir. Ticaret sirketlerinin ticaret
siciline tescili sirasinda defterlerin agilgi ticaret sicili mudurltkleri
tarafindan da onaylanabilir. Acilis onayinin noter tarafindan yapil-
digi hallerde noter, ticaret sicili tasdiknamesini aranak zorundadir.
Ticari defterlerin elektronik ortamda tutulmasi hél inde bu defterle-
rin acihslarinda ve yevmiye defteri ile yonetim kurulu karar defte-
rinin kapanisinda noter onayl aranmaz. Fiziki ortamda veya elekt
ronik ortamda tutulan ticari defterlerin nasil tutu lacagi, defterlere
kayit zamani, onay yenileme ile acgive kapans onaylarinin sekli ve
esaslari Gumruk ve Ticaret Bakanlgi ile Maliye Bakanhginca mis-
tereken cikarilan tebligle belirlenir.

(4) Pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel kurul
toplanti ve mizakere defteri gibi sletmenin muhasebesiyle ilgili ol-
mayan defterler de ticari defterlerdir.

(5) Bu Kanuna tabi gercek ve tiizel kiler, 4/1/1961 tarihli ve
213 sayil Vergi Usul Kanununun defter tutma ve kay zamaniyla
ilgili hdkumleri ile ayni Kanunun 175 inci ve mukerrer 257 nci
maddelerinde yer alan yetkiye istinaden yapilan dienlemelere uy-
mak zorundadir. Bu Kanunun defter tutma, envanter, mali tablola-
rin dizenlenmesi, aktiflgtirme, karsiliklar, hesaplar, degerleme,
saklama ve ibraz hukumleri 213 sayili Kanun ile dier vergi kanun-
larinin ayni hususlari dizenleyen hikimlerinin uyglanmasina,
vergi kanunlarina uygun olarak vergi matrahinin tegit edilmesine
ve buna yonelik mali tablolarin hazirlanmasina engdeteskil etmez.”
hikmunun Ggtncld fikrasinin dordinct cumléSievmiye defterinin
kapanis onayl, izleyen faaliyet doneminin altinci ayinin anuna ka-
dar, yonetim kurulu karar defterinin kapani s onay! ise izleyen faali-
yet doneminin birinci ayinin sonuna kadar notere yatirihr.” sek-

REGESTA Cilt: 3 Sayi: 1 Yil: 2013



Practical Informations 131

linde desistirilmistir. Buna gore; yevmiye defterinin kaparonayinin,

izleyen faaliyet doneminin altinci ayinin sonunaldanotere yaptiril-
mas! gerekfii ve yine, anonimsirket yonetim kurulu karar defterinin
kapang onayinin da izleyen faaliyet doneminin birinci rap sonuna
kadar notere yaptirilmasi gergkthikme b&lanmstir. Boylece, 6102
sayili Turk Ticaret Kanunu bakimindan, ticari dééen acils ile kapa-

nisinda yer alan teredditler gideriimeye géinistir. Gercekten de; bu
degisikli gin ticaret defterlerinin onaylanmalari ile ilgililavak ortaya

konan ceitli aksama ya da eksiklikleri gidermesi mumkun y@en bir

hukuki diizenleme olagadisunulmektedir.

Bu desisikli gin yani sira, Turk Ticaret Kanunu m.359'da yer alan

“(1) Anonim sirketin, esas soOzlgmeyle atanms veya genel
kurul tarafindan secilmis, bir veya daha fazla ksiden olusan bir
yonetim kurulu bulunur.

(2) Bir tlzel kisi yonetim kuruluna lye secildigi takdirde, ttizel
kisiyle birlikte, tlizel ki si adina, tuzel kisi tarafindan belirlenen, sa-
dece bir gercek ki de tescil ve ilan olunur; ayrica, tescil ve ilam
yapilmis oldugu, sirketin internet sitesinde hemen aciklanir. Ttzel
kisi adina sadece, bu tescil edilrgikisi toplantilara katilip oy kulla-
nabilir.

(3) Yonetim kurulu Gyelerinin ve tizel kisi adina tescil edilecek
gercek Kisinin tam ehliyetli olmalar sarttir.

(4) Uyeligi sona erdiren sebepler secilmeye de engeldirgek-
lindeki hukmin bginci fikrasi olarak;'Devlet, il 6zel idaresi, belediye,
koy ile diger kamu tlzel kisilerinin pay sahibi oldugu sirketlerde,
sayllan tizel ksiler veya bunlarin gercek kisi temsilcileri yénetim
kuruluna secilebilir. Yonetim kurulu Gye sayisi ikiden fazla olan
sirketlerde Gyelerin tamaminin ayni kamu tizel kisisinin temsilcisi
olmamasi sartiyla kamu tizel kisisini temsilen birden fazla gercek
Kisi yonetim kuruluna secilebilir.” hikmi eklenmek suretiyle; Devlet,
il 6zel idaresi, belediye, kdy ile ger kamu tizel kilerinin pay sahibi
oldugu sirketlerin yonetim kurulu tyeliklerine gkin olarak, genel hi-
kimlerden farkh bir diizenleme getirilgnolup; devlet, il 6zel idaresi,
belediye ile dier kamu tizel kilerinin pay sahibi oldgu sirketler ba-
kimindan 6nemli bir farkhlik yaratilngtir. Buna gore; kural olarak ttizel
kisilerin kendi adlarina hareket edecek bir gerce§ kielirlemeleri
mimkunken; Devlet, il 6zel idaresi, belediye, k&g diger kamu tuzel
Kisilerinin pay sahibi oldgu sirketlerde, anilan kurumlar adina birden
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fazla temsilcinin yonetim kurulunda yer almasinanalk tanityan bir
istisna hikim, Tuark Ticaret Kanunu’'ndaki biggeklikle yerini almstir.

Bu dezisikliklerin yaninda, 6455 sayilh Gumrik Kanunu ileB
Kanun Hikminde Kararnamelerde gigklik Yapilmasina Dair Kanun
ile, Tark Ticaret Kanunu’nun 397. maddesinde buiyri@l)Dordinci
fikra uyarinca denetime tabi olan anonimsirketlerin ve sirketler
toplulugunun finansal tablolari denetgi tarafindan, Kamu Géetimi,
Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumunca yayimlaan ulusla-
rarasi denetim standartlariyla uyumlu Turkiye Denetim Standartla-
rina gore denetlenir. Yonetim kurulunun vyillik faaliyet raporu
icinde yer alan finansal bilgilerin, denetlenen fimnsal tablolar ile
tutarli olup olmadigl ve gerc&i yansitip yansitmadgl da denetim
kapsami igindedir.

(2) Denetime tabi olanlar, hazirlanmg olan finansal tablolari-
nin denetimden gegip ge¢cmegini, denetimden ge¢cmg ise denetci
gorasunu ilgili finansal tablonun basliginda acikca belirtmek zorun-
dadir. Bu hidkim, yonetim kurulunun yillik faaliyet raporu icin de
uygulanir. Denetime tabi oldyu halde, denetlettiriimemis finansal
tablolar ile yonetim kurulunun yillik faaliyet rapo ru, dizenlenme-
mis hikmundedir.

(3) Sirketin ve toplulu gun finansal tablolari ile yonetim kuru-
lunun yillik faaliyet raporu, denetleme raporunun sunulmasindan
sonra desistirilmi sse ve dgisiklik denetleme raporlarini etkileyebi-
lecek nitelikteyse, finansal tablolar ile, birinci fikra cercevesinde
yonetim kurulunun yillik faaliyet raporu yeniden denetlenir. Yeni-
den denetleme ve bunun sonucu, raporda 0zel olaragciklanir. De-
netci gorisiinde de yeniden denetlemeyi yansitan uygun eklerery
verilir.

(4) 398 inci madde kapsaminda denetime tabi olacadirketler
Bakanlar Kurulunca belirlenir.” hikmindn bgnci ve altinci fikrasi
olarak, mezkur maddeye iki fikra eklergtivi. Buna gére; mezkur hik-
min beginci ve altinci fikralargu sekildedir:

“(5) Dérduncu fikra kapsami disinda kalan anonim sirketler
ile 4572 sayili Kanun kapsamindaki kooperatifler vebunlarin ba-
gimsiz denetime tabi olmayan ust kurulglari bu fikra hiktmlerine
gore denetlenir. Denetime ikkin usul ve esaslar ile bu fikra uya-
rinca denetim yapacak denetcilerin niteliklerine, wacaklari etik
ilkelere, gérev ve yetkilerine, secilmelerine, gbralen alinmalarina
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veya ayrilmalarina; denetimin ve denetim raporlarinn icerigine ve
raporun genel kurula sunulmasina ilskin hususlar Gumrtk ve Ti-
caret Bakanliginca hazirlanan ve Bakanlar Kurulunca cikarilacak
yonetmelikle diizenlenir. Kanunun denetginin sorumlduguna iliskin
hiakumleri, bu fikra uyarinca denetim yapacak denetgere de kiya-
sen uygulanir.

(6) Bssinci fikra kapsaminda denetime tabi old@gu hélde stz
konusu denetimi yaptirmayanlarin finansal tablolari ve ydnetim
kurulu yilhik faaliyet raporu diizenlenmemis hukmundedir.”

Bu deisiklikler baglaminda, bgimsiz denetime tabi olmayan
anonimsirketler ile 4572 sayili Kanun kapsamindaki koopéex ve
bunlarin bgimsiz denetime tabi olmayan Ust kuglduinin da denetime
tabi olac@i; denetimin usul ve esaslarinin Gumruk ve Tic&akanli-
ginca hazirlanan ve Bakanlar Kurulunca cikarilacakeymelikle di-
zenlenecg; Turk Ticaret Kanunu’nun denetginin sorumlgiuna iliskin
hiakumlerinin, TTK 397/5. fikra ¢ercevesinde denetiapacak denetci-
lere de kiyasen uygulanggave yine, denetime tabi olgu halde stz
konusu denetimi yaptirmayanlarin, finansal tabloler yonetim kurulu
yillik faaliyet raporu dizenlenmegnhikminde sayilaga hikme bg-
lanmstir. Nitekim, buna ilgkin bir aciklama da, Gumrik ve Ticaret Ba-
kanligi i¢ Ticaret Genel Midirgirniin 29.04.2013 tarih ve 3360 sayili,
asagida yer alan yazisinda yer almakta olup; bu yazMeszuat gere-
gince, Ticaret Sicili Mudurlgid’'mazun, bgmsiz denetime tabi olmayan
sirketlerin “denetci” atamasina gkin olarak genel kurul kararlarinasti
kin tescil bavurularini tescil etmedi hususu vurgulanmahdir. Gergek-
ten de; mezkur yazidd(...) Bilindigi Gzere, bgimsiz denetime tabi
sirketler 6102 sayili Kanunun 397 nci maddesinin aiimct fikrasi
gerezince Bakanlar Kurulunca belirlenmgtir. Bu belirleme dginda
kalan girket genel kurullarinca b@ msiz denetci secilecek olup, secilen
bu bagimsiz denetciler de ilan edilecektir. Bu belirlendgsinda kalan
sirket genel kurullarinin bazimsiz denetci se¢cme gorev ve sorumfuu
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, 11 Nisan 2013 téli Resmi Ga-
zete'de yayimlanan 6455 sayili Gumriuk Kanunu ile BaKanun ve
Kanun Hukminde Kararnamelerde DQ#siklik Yapilmasina Dair Ka-
nunun 80 inci maddesi ile 397 nci maddeye bir fikeklenerek, dor-
dincu fikra kapsami dunda kalan anonimgirketlerin bu fikra uya-
rinca denetim yapacak denetcilerin niteliklerine,yacaklari etik ilke-
lere, gorev ve yetkilerine, secilmelerine, gorevdaimmalarina veya
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ayrilmalarina gibi hususlarin Bakanlar Kurulunca garilacak bir
yonetmelikle dizenleyegehikim altina alinmutir.

Ote yandan, Ticaret Sicili Yonetmginin 27 nci maddesinde si-
cile yapilacak tescillerin, gerge tam olarak yansitmasi, Ugunciu i
lerde yanly izlenim yaratacak nitelik tsamamasi ve kamu dizenine
aykirihk olusturmamasi gerekgi ve 28 inci maddesinde sicile ait tes-
cil, degisiklik ve silinmeler ile dger is ve slemlerin Kanun ve Yonet-
melik htkimlerine gore yapilaga belirtilmistir.

Bu itibarla, ilgililerde yanlig izlenim uyandiriimamasi ve tescil
edilecek bir olgunun Kanun veya Yonetmelikte daygmnan bulun-
masi gerekii hususlari dikkate alinarak; Kanunun 397 nci madde
nin dordincu fikrasi kapsami g@inda kalan anonimgirketlerin denet-
lenmelerine iliskin anilan yonetmelik c¢ikarilincaya kadar, gamsiz
denetime tabi bulunmayagirketlerin genel kurullarinca denetci seci-
mine iligkin bir karar alinamayacgi ve dolayisiyla boyle bir kararin
tescil ve ilan edilemeyegedegerlendiriimektedir. “ denilmek suretiyle,
bagimsiz denetime tabi olmayan anongirketlerin “denetc¢i” atamasina
iliskin olarak yaptiklari genel kurul kararlarinin téisbasvurularinin
tescil edilmemesi gerelgiihususu ifade edilngiir.

11.04.2013'te Resmi Gazete’de yayimlanarak yuggrligiren
6455 sayili Gumrik Kanunu ile Bazi Kanun Hikmuinageafnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile 6102 sayili Turkcaret Ka-
nunu’nun degisiklik yapilan bir bgka hukmi de, Turk Ticaret Kanunu
m.400’dur. Buna gore;Denetci, bagimsiz denetim yapmak Uzere,
1/6/1989 tarihli ve 3568 sayili Serbest Muhasebeali MU savirlik
ve Yeminli Mali Mi savirlik Kanununa gore ruhsat almis yeminli
mali misavir veya serbest muhasebeci mali ngavir unvanini tasi-
yan ve Kamu GoOzetimi, Muhasebe ve Denetim Standasdt Kuru-
munca Yyetkilendirilen kisiler ve/veya ortaklari bu kisilerden olusan
sermayesirketi olabilir. A sagidaki hallerden birinin varh ginda, ye-
minli mali masavir, serbest muhasebeci mali mgavir ve/veya ser-
mayesirketi ve bunlarin ortaklarindan biri ve bunlarin o rtaklarinin
yaninda calsan veya bu cimlede anilan kilerin meslegi birlikte
yaptiklari kisi veya Kkisiler, ilgili sirkette denetc¢i olamaz.Sdyle ki,
onceki cimlede sayilanlardan biri;

a) Denetlenecelgirkette pay sahibiyse,

b) Denetleneceksirketin yoneticisi veya calsaniysa veya de-
netci olarak atanmasindan dnceki Ug¢ yil icinde buifati tasimissa,
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c) Denetleneceksirketle baglantisi bulunan bir tizel kisinin,
bir ticaret sirketinin veya bir ticari i sletmenin kanuni temsilcisi veya
temsilcisi, yonetim kurulu Uyesi, yoneticisi veya a&hibiyse ya da
bunlarda ytzde yirmiden fazla paya sahipse yahut destleneceksir-
ketin yonetim kurulu Gyesinin veya bir yoneticisinin alt veya Ust
soyundan biri, esi veya ucuncl derece dahil, iglncl dereceye kadar
kan veya kayin hismiysa,

d) Denetleneceksirketle baglanti halinde bulunan veya boyle
bir sirkette ylzde yirmiden fazla paya sahip olan bir sletmede cali-
slyorsa veya denetcisi olaga sirkette ylzde yirmiden fazla paya
sahip bir gercek kisinin yaninda herhangi bir sekilde hizmet veri-
yorsa,

e) Denetlenecekirketin defterlerinin tutulmasinda veya finan-
sal tablolarinin diizenlenmesinde denetleme ginda faaliyette veya
katkida bulunmussa,

f) Denetleneceksirketin defterlerinin tutulmasinda veya finan-
sal tablolarinin cikarilmasinda denetleme dinda faaliyette veya
katkida bulundugu icin (e) bendine gore denetci olamayacak gercek
veya tuzel ksinin veya onun ortaklarindan birinin kanuni temsilcisi,
temsilcisi, ¢calsani, yonetim kurulu Uyesi, ortagi, sahibi ya da gercek
Kisi olarak bizzat kendisi ise,

g) (a) ila (f) bentlerinde yer alansartlari ta sidigi icin denetci
olamayan bir denetc¢inin nezdinde caliyorsa,

h) Son beg yil icinde denetcilge iliskin mesleki faaliyetinden
kaynaklanan gelirinin tamaminin ytuzde otuzundan fatasini denet-
leneceksirkete veya ona yluzde yirmiden fazla pay ilestirak etmis
bulunan sirketlere verilen denetleme ve darmymanlik faaliyetinden
elde etmise ve bunu cari yilda da elde etmesi bekleniyorsa,

denetci olamaz.

(2) On yil icinde aynisirket icin toplam yedi yil denetgi olarak
secilen denetci U¢ yiIl gecmedikce denetci olarak ryiden secilemez.
Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kuomu bu
sureleri kisaltmaya yetkilidir.

(3) Denetci, denetleme yaph sirkete, vergi danismanligl ve
vergi denetimi disinda, dansmanlik veya hizmet veremez, bunu bir
yavru sirketi aracili giyla yapamaz’ seklindeki hukmdan ikinci fikrasi-
nin ikinci ciimlesine;Kamu Go6zetimi, Muhasebe ve Denetim Stan-
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dartlari Kurumu bu fikranin uygulanmasina ili skin usul ve esaslari
belirlemeye ve bu fikrada belirtilen sureleri kisatmaya yetkilidir.”
hikmu ilave edilmgtir. Bu bagslamda;"On yil icinde ayni sirket icin
toplam yedi yil denetci olarak secilen denetci tcllygecmedikce de-
netci olarak yeniden secilemez. Kamu Gozetimi, Mulhsebe ve Dene-
tim Standartlari Kurumu bu sureleri kisaltmaya yetkilidir.”
seklindeki hikmin uygulanmasind&amu Gobézetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlari Kurumu'nuakdir hakki son derece gelatilmis-
tir. Gercekten de; On yil icinde ayni sirket icin toplam yedi yil de-
netci olarak segilen denetgi U¢ yil gegmedikge detgeolarak yeniden
secilemeZ. seklindeki mezkur hikumle, bu hikimle éngérilen glire
kisaltma yetkisi dunda, anilan fikranin uygulanmasingkin usdl ve
esaslari belirleme yetkisinin de Kamu Go6zetimi, lsi#be ve Denetim
Standartlar Kurumu’nda olgu diizenlennsir.

11.04.2013'te Resmi Gazete’de yayimlanarak yuggrligiren
6455 sayili Gumrik Kanunu ile Bazi Kanun Hikmuinageafnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile 6102 sayili Turkcaret Ka-
nunu’nun yapilan son @siklik ise, Turk Ticaret Kanunu m.635’te 6n-
gorulmistar. Buna goére; Anonim sirketin denetciye denetime ve 0zel
denetime iliskin htkumleri limited sirkete de uygulanir.” seklindeki
Tark Ticaret Kanunu m.635 ilk fikrasina, 6455 sa@limrik Kanunu
ile Bazi Kanun Hikminde Kararnamelerdes@ilik Yapilmasina Dair
Kanun m.82 ile6102 sayili Kanun m.635’in birinci fikrasinda yédara
“Anonim” ibaresinden 6nce gelmek zerd897 nci maddenin beginci
ve altinci fikralari disinda kalan,” ibaresi eklenmtir. Bbylece, ba-
gimsiz denetime tabi olmayan anorgirketlerin denetime tabi tutulma-
sina ilskin TTK m.397/f.5 ve yine, TTK m.397/f.6 hikumlemnlimited
sirketlere uygulanmayagahikme bglanmstir.
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MUNFESIH OLMASINA VEYA SAYILMASINA
RAGMEN TASFiYE EDILMEM i$S ANONIiM VE
LiIMITED SIRKETLER iLE KOOPERAT iFLERIN
TASFIYELER | VE TICARET SiCiLi KAYITLARININ
SiLiNMESI

Bilindigi Gzere, 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nun gecici
maddesiile birlikte minfesih olmasina veya sayllmasingnman tasfiye
edilmemi gayrifaal sirketler ile kooperatiflerin, tasfiye usuliine uyul-
maksizin basitlgiriimis sekilde tasfiyeleri ve ticaret sicili kayitlarindan
silinmesi duzenlenngiir.  Madde uyarinca, 01.07.2012 tarihinden
01.07.2014 tarihine kadar yani iki yil icinde belen kosullari tagidigi
tespit edilersirketler ile kooperatifler bu usulden yararlanabdklerdir.

Bu dagrultudagecici 7. maddenin son fikrasinda, maddenin uygu-
lanmasina ikkin diizenlemelerin Gumrtk ve Ticaret Bakgmica yapi-
lacagl belirtiimis olup; buna istinaden, 30 Aralik 2012 tarih ve 285
saylll Resmi Gazete’ddMinfesih Olmasina veya SayllmasinagRen
Tasfiye Edilmengi Anonim ve Limitedirketler /le Kooperatiflerin Tas-
fiyelerine ve Ticaret Sicili Kayitlarinin Silinmesi/liskin Teblg"” ya-
yimlanmgtir.

Teblig hikumleri gergince miunfesih kapsamda glendirilecek
sirket ve kooperatifler;

1. Sermayelerini, 31.12.1998 tarihine kadar 5.000y&L¢ikarma-
yan anoningirketler ile 500 TL'ye ¢cikarmangilimited sirketler,

2. Sebebi ne olursa olsun araliksiz son 5 yila affam genel kurul
toplantilar yapilamayan anonigitketler ile kooperatifler,

3. 5174 sayili Turkiye Odalar ve Borsalar Birlile Odalar ve
Borsalar Kanunu'nun 10. maddesine gore adreslerridurumiarinin
tespit edilememesi nedeniyle oda kaydi silinen anove limited sir-
ketler ile kooperatifler,

4. 01.03.2012 tarihinden 6nce tasfiygemlerine balaniimis ve
tasfiyeleri tamamlanmiolmasina rgmen, kesin bilanconun genel kurula
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sunulamamasi nedeniyle sicilden silinemeyen anom@nimited sirket-
ler ile kooperatiflerdir.

Yukarida belirtilen ve minfesih kapsamda&eitendirileceksirket
ve kooperatifler Teb§ hikumleri uyarinca, belli bir usulle re’sen terkin
edileceklerdir.

Re’sen kayit silme usuliki ana balik altinda toplanabilir. Bunlar;

A) Tasfiyesi Tescil Edilmengi Minfesih DurumdakiSirket ve
Kooperatiflerin Kayitlarinin Silinmesi ile

B) Tasfiyeleri Tescil Edilmi Sirket ve Kooperatiflerin Kayitlari-
nin Silinmesidir.

Tasfiyesi Tescil Edilmems Miinfesih Durumdaki Sirket ve
Kooperatiflerde;

—Ticaret Sicil Mudurligu tarafindan, sicil kayitlarindan anilan
Teblig kapsaminda minfesih olglu tespit edilersirketlere ve koopera-
tiflere, tebligde diizenlenen usulde ihtar génderilir,

—Iihtara 2 ay icerisinde cevap verilmemesi veya tasfiyemuru
bildirilmemesi veyssirketin/kooperatifin durumunun kanuna uygun hale
getirilmemesi hallerinde sicil kaydi ffaca bir gleme gerek kalmaksi-
zin re’sen silinir.

—Ihtara cevaberirket veya kooperatifin en son ortaklarindan
veya yetkililerden birinin yazili olarak Ticaretc8iMudurligiine mura-
caat etmesi halinde; yazili gvauruda, sirketin/kooperatifin minfesih
oldugu ve devam eden davalarinin bulunngadwususlari ile kendisini,
diger ortak veya yetkililerden birisini veya gorevilkd etmi olmalari
kaydiyla 3.ksiyi tasfiye memuru olarak beyani yer almalidir. dgr
yazili beyanlari ekinde kanitlayici belgeler suralichr. Mudurlige
verilecek dilekgede tasfiye memurunun adi soyad®, Kimlik numarasi
ve aclk ikamet adresi, tasfiye ikamet adresindeklifair adreste yiru-
tulecek ise ayrica tasfiye adresi bilgileri de gnalidir.

—Bagvuru incelenerek tasfiye memuru tescil ve ilan iedBu
ilanda alacaklilar 2 ay icinde tasfiye memurunaacéata davet edilir.

—Tasfiye memurlari, alacakhlara alacaklarini bidgleri icin ve-
rilen 2 aylik stirenin sununda cikaracaklari bilaacgore tasfiyeyi 6 ay
icinde sonuglandirirlar. Telgin 12. maddesi gegence tasfiye tamam-
landiktan sonra hazirlayacaklari kesin bilancoyuelllemek kaydi ile
Mudurlige vyazili olarak yapilacak fairuya istinaden sirke-
tin/kooperatifin kaydi silinir.

REGESTA Cilt: 3 Sayi: 1 Yil: 2013



Practical Informations 13¢

Sermaye artirimi yapmagiicin minfesih duruma g¢én anonim
sirketler ile ortak sayisi 20’yi alan limitegdrketlerde denetciler de tas-
fiye memuru bildirimi yapabilirler. Ancak denetcay sahibi dgil ise
sirketler ortaklarini veya yetkililerini tasfiye mamu olarak bildirebilir.

Tasfiyeleri tescil edilmis sirket ve kooperatiflerin kayitlarinin
silinmesindeg

—01.03.2012 tarihinden 6nce tasfiyesi tescil edilue tasfiyeleri
tamamlanmy olmasina rgmen, iki defa Ust Uste genel kurul toplantisi
yapilamayan, kesin bilangonun genel kurula sunumaasa nedeniyle
kayitlari silinemeyen anonim ve limiteitketler ile kooperatiflerin ka-
yitlari bu kapsamda silinir.

—01.03.2012 tarihinden Once tasfiyesi tescil edilgnket ve ko-
operatifin kayitlarinin bu kapsamda silinebilmegnj tasfiye memuru-
nun Mudurlige yazil olarak miracaati zorunludur.

—Tasfiye memurlari dilekgelerindsirket ya da kooperatifin ala-
caklilara davete dair yapilan 3 ilanin hangi tamtie Tulrkiye Ticaret
Sicil Gazetesinde yayinlargini, davali ya da davaci sifatiyla devam
eden davalarinin bulunmaghi, genel kurulu kanunun éngoég&liiasgari
sure vesartlara uygun olarak iki defa Ust Uste toplantiggurgnis olma-
sina rgmen toplanamadini beyan edeceklerdir. Ayrica yazili beyanlari
ekinde, genel kurul toplantisina 2 defa davete digif gazetesi sureti
velveya taahhUtli mektup ile kesin bilanconun eklesi gerekmektedir.
Belirtilen sekilde yapilan miracaat Uzerine inceleme yapilasadi
kayd: silinir.

Burada o6zellikle dikkat edilmesi gereken hususiiytekeri tescil
edilmis sirket ve kooperatiflerin, belirtilen usulle kayitiain re’sen sili-
nebilmesi igin alacaklilari davete dair 3 ilaninrKiye Ticaret Sicil Ga-
zetesinde yayinlanmolmasi gerekgidir.

Gegici 7. madde: (1) Bu Kanunun yuri@#igirdigi tarihten itibaren iki yil icinde
asagidaki hélleri tespit edilen ya da bildirilen anonira limitedsirketler ile koope-
ratiflerin tasfiyeleri ve ticaret sicilinden kaatinin silinmesi, ilgili kanunlardaki
tasfiye usuliine uyulmaksizin bu madde uyarincaliyap) 24/6/1995 tarihli ve 559
sayili Turk Ticaret Kanununun Bazi Maddelerindegigiglik Yapilmasina Dair
Kanun Hukminde Kararname ggirce, sermayelerini anilan Kanun Hikminde
Kararname ile dngorilen tutarlara ¢ikarmg@amonimsirketler ile limitedsirketler.

b) Bu Kanunun yurirlik tarihinden 6nce veya yurkirtérihinden itibaren iki yil
icinde munfesih olan anonim ve limitesirketler. c) Kooperatifler Kanunu
hikimlerine gore herhangi bir nedenlegittals olan kooperatifler. d) Sebebi ne
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olursa olsun araliksiz son sogila ait olaan genel kurul toplantilari yapilamayan
anonimsirketler ile kooperatifler. €) Bu Kanunun yUrighi girdigi tarihnten énce
tasfiye slemlerine balaniimig ancak genel kurulun toplanamamasi nedeniyle ara
bilancolari veya son ve kati bilancosu genel kunighedi edilemedii icin ticaret
sicilinden terkin glemi yapilamayanirket ve kooperatifler. (2) Davaci veya davali
sifatiyla devam eden davalari bulungnket veya kooperatiflere bu madde hikim-
leri uygulanmaz. (3) Bu madde kapsamindgiiet ve kooperatifler; ilgili ticaret
sicili mudurligiince re'sen veya herhangi birsikikurum veya kurulgl tarafindan
kanitlariyla birlikte yapilacak bildirimleri de kapyacaksekilde, ticaret sicili ka-
yitlari Gzerinden yapilacak incelemeyle tespitied{4) Ticaret sicili mudirlikle-
rince; a) Kapsam dahilindekirket ve kooperatiflerin ticaret sicilindeki kayiton
adreslerine ve sicil kayitlarina gogiket veya kooperatifi temsil ve ilzama yetki-
lendirilmis kisilere bir ihtar yollanir. Yapilacak ihtar, ilan édiek lzere Turkiye
Ticaret Sicili Gazetesi Mudurgiiine ayni giin gonderilidlan, ihtarin ulamadg:
durumlarda, ilan tarihinden itibaren otuzuncu guaigami itibariyla, 11/2/1959 ta-
rihli ve 7201 sayili Tebligat Kanunu hikimlerinergdapiims tebligat yerine ge-
cer. Ayrica anilan ilan, bildirici niteli haiz olarak ilgili ticaret ve sanayi odasi veya
ticaret, sanayi ya da deniz ticaret odasinin ietesitesinde aynen yayimlanir. b)
559 sayill Kanun Hikmiinde Kararname garee sermaye artirrminda bulunmaya-
rak minfesih olanirketlere yapilacak ihtarda; ortaklarindan, yénetieya denet-
cilerden ya da mudurlerinden tebliarihinden itibaren iki ay icinde tasfiye memu-
runun bildirilmesi, aksi takdirde, bu madde hikurine gore ticaret sicili kayitla-
rindan unvanin siline@g sirkete ait malvarginin unvana ikkin kaydin silindgi
tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikal egié ve bunun kesin oldiu ac¢ikca
yazilir. ¢) Bu fikranin (b) bendinde belirtilgirketler dsinda kalan kapsam dahi-
lindeki diger minfesihsirketler ile kooperatiflerden ayrica, faaliyetlezirdevam
etme istginde bulunmalar halinde munfesih olma nedeninadeinh kaldiranst
lemlerin yapilarak ispat edici belgelerin bildirdési istenir. (5) a) Tasfiye memuru
olarak;sirket veya kooperatifin ortaklarindan herhangi tigaret siciline kayitli en
son yetkilileri ya da bunlarin belirleyecekleri ingii sahislar bildirilebilir. Tasfiye
memuru olarak b&a ortak veya yonetici tarafindan bildirilen ortedya yoneticiler
ile Uclincisahislarin bu gorevi kabul ettiklerineskin yazili beyan da bildirime
eklenir. Ucguinciisahislarin tasfiye memuru olarak tescil edilebilmelertaklarin
veya yoneticilerin higbirinin tasfiye memuru olaraitdirilmemis olmasina bghdir.

b) Dérdinci fikra uyarinca yapilan ihtar ve ilaretize siresi icinde tasfiye me-
murlarini bildirensirket ve kooperatiflerin, tasfiye memurlari ve tgsfadresi, ilgili
ticaret sicili madurlgu tarafindan tescil ve Turkiye Ticaret Sicili Gazshde ve il-
gili odanin internet sitesinde ilan edilir. ¢) Barida;sirket veya kooperatifin ala-
cakhlari, alacaklarini kanitlaryla birlikte ilaarihinden itibaren iki ay icinde tas-
fiye memurlarina bildirmeye davet edilir. Ayricarilda,sirket veya kooperatifin
mevcut malvarfil ile alacak ve borclarini gosterir listenin; badgeile birlikte ilan
tarihinden itibaren bir ay icinde, anonigitket veya kooperatifin yonetim kurulu,
kurulun bir veya birkac lyesi, denetcileri, limitgiketlerde ise mudir veya mi-
dirler tarafindan ilgili tasfiye memuruna verilméstar edilir. ¢) Bu fikra geggnce
yapilacak ilan, Tebligat Kanunu hiukimlerine goreilrais tebligat yerine gecer.
(6) a) Tasfiye memurlari, alacaklilarin alacaklabidirmeleri icin dngérilen stre-
nin sonundssirketin veya kooperatifin durumunu gosteren birabgo hazirlar ve

REGESTA Cilt: 3 Sayi: 1 Yil: 2013



Practical Informations 141

tasfiyeyi alti ay icinde sonuclandirir. Gerekli leédle bu sireyi sgmamak (izere,
Gumrik ve Ticaret Bakamginca bir defaya mahsus olmak (izere ek siire vdiilebi
b) Tasfiye memurlarinca hazirlanan bilancoya ginleet veya kooperatifin borgla-
rinin varlgindan fazla olmasi halinde tasfiye memurlari durwtathal alacaklilara
bildirerek sirket veya kooperatifin iflasina karar verilmesinignahkemeye bB&u-
ruda bulunmalarini ister. Bildirimde ayrica, bildirtarihinden itibaren ¢ ay icinde
sirket veya kooperatifin iflasi icin mahkemeye miaat edildginin bildirilmemesi
halinde kaydin silinegg ihtar olunur. Alacaklilarin bgurusu Uzerine mahkeme
iflasin agilmasina karar verir ve tasfijera veiflas Kanunu hiikiimlerine gore yii-
rutalar. Suresi igindgirket veya kooperatifin iflasi igcin mahkemeye miaatedil-
diginin bildiriimemesi hélinde tasfiye memurlariningiarusu tzerine ilgilisirket
veya kooperatifin unvani ticaret sicilinden silinie bu durum TUrkiye Ticaret Sicili
Gazetesinde ilan edilir. (7) Bu madde hikimleribeegyapilacak tasfiyeslemle-
rinde, ilgili kanunlarin veya esas s&gtelerin genel kurul karari alinmasini zo-
runlu kilan hikiimleri uygulanmaz. (8) Bu madde leapsda tasfiye memurlarinca
dizenlenecek son ve Kkati bilangonun ticaret siilidirligtine verilmesi ile tasfiye
sona ermi kabul edilir vesirketin unvani ticaret sicilinden silinerek Turkiylécaret
Sicili Gazetesinde ilan ediliiflasina karar verilegirket veya kooperatifin ise iflas
islemlerinin tamamlanginin bildiriimesi Gzerinesirketin veya kooperatifin unvani
ticaret sicilinden silinir ve bu durum Tirkiye Tred Sicili Gazetesinde ilan edilir.
(9) Tasfiye memurlarina kieci fikranin (c) bendinde belirtilen bilgi ve beligrin
verilmemesi veya tasfiye memurlarinca da bu bilgibelgelere egilememesi ha-
linde durum ticaret sicili mudurgiine bildirilerek, bgka bir sleme gerek kalmak-
sizin unvan silinir ve Turkiye Ticaret Sicili Gaesinde ilan edilir. (10) Bu Kanu-
nun yurdrlge girdigi tarinten dnce tasfiyeslemlerine balaniimis sirket veya koo-
peratiflerin genel kurullarinin, kanunun 6ngdgtillasgari sire veartlara uygun
olarak toplantiya gailmis olmasina rgmen iki defa Ust Uste toplanamamasi ve bu
durumun tevsik edilmesi kaydiyla tasfiye memurafizmdan son ve kati bilanconun
ticaret sicili madurlgtne tevdi edilmesi ile tasfiye sona egrkabul edilir ve unvan
ticaret sicilinden silinerek Tirkiye Ticaret SictBazetesinde ilan edilir. (11) Dor-
dinci fikra uyarinca yapilan ihtar ve ilangmen, siresi icinde cevap vermeyen
veya tasfiye memurunu bildirmeyen yahut durumunouka uygun hale getirme-
yen veya faaliyette bulungunu adres ve kanitlariyla birlikte bildirmeyginket ve
kooperatiflerin unvani ticaret sicilinden re’sefingi. Re’sen unvani silinegirket
ve kooperatifler, Turkiye Ticaret Sicili Gazetel ilgili odanin internet sitesinde
ilan edilir. (12) Altinci fikranin (b) bendi, dokuacu fikra ve onbirinci fikra
uyarinca ticaret sicilinden unvanlari silinecgkket veya kooperatiflerin borglari,
unvanlarinin silinmesine engelskd etmez. Ancak, ticaret sicilinden kaydi silinen
anonimgirketler ve kooperatiflerin kanuni temsilcileri ilanited sirket ortaklarinin,
silinme tarihinden 6nceki kamu borclarindangdo sorumluluklari, 21/7/1953
tarihli ve 6183 sayli Amme Alacaklarinin Tahsil Wi Hakkinda Kanun
kapsaminda devam eder. (13) Bu madde uyarincaagapultescil ve kayit silme
islemleri her tarli harctan, buslémler icin dlzenlenecek gkalar damga
vergisinden mistesnadir. (14) Bu madde kapsamindekiyé Ticaret Sicili
Gazetesinde yayimlanacak olan ilanlardan Ucretmalm (15) Bu maddede
dizenlenmeyen hususlarda ilgili kanun ve esas gtelerde 6ngorilen usullere
gore hareket edilir. Bu madde ggirce tasfiye edilmeksizin unvani silingirket
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veya kooperatiflerin ortaya ¢ikabilecek mah@rliunvana ilskin kaydin silindgi
tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikal edélazine bu sirket ve
kooperatiflerin  bor¢larindan  sorumlu  tutulmaz. Twsf memurlarinin
sorumluluklari konusunda, 6zel kanunlardaki sordmga iliskin hukimler sakli
kalmak kaydiyla bu Kanun veya Kooperatifler Kanuhuikimleri uygulanir.
Ticaret sicilinden kaydi silinersirket veya kooperatifin alacaklilari ile hukuki
menfaatleri bulunanlar hakl sebeplere dayanalains tarihinden itibaren keyil
icinde mahkemeye kaurarak sirket veya kooperatifin ihyasini isteyebilir. (16)
GUmrik ve Ticaret Bakagh bu maddenin uygulanmasinaskin dizenlemeleri
yapmaya yetkilidir.

Resmi Gazete Tarih: 30 Aralik 2012 Sayi: 28513
Gumrik ve Ticaret Bakagindan:

Minfesih Olmasina veya Sayillmasina Ranen Tasfiye Edilmemi Anonim ve
Limited Sirketler ile Kooperatiflerin Tasfiyelerine ve Ticar et
Sicili Kayitlarinin Silinmesine Tliskin Teblig

Amagc

MADDE 1 - (1) Bu Teblgin amaci; miinfesih olmasina veya sayilmasiganesn
tasfiye edilmemi anonim ve limitedsirketler ile kooperatiflerin, ilgili kanunlardaki
tasfiye usullerine uyulmaksizin tasfiyelerine veatet sicili kayitlarinin silinmesine
ili skin usul ve esaslari diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2 — (1) Bu Teblg, 29/6/1956 tarihli ve 6762 sayili milga Turk Tiegar
Kanununda sayilan sebeplerle minfesih olan veydasagnonim ve limitedir-
ketleri; 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Turk &ret Kanununun yirurlik tarihin-
den itibaren iki yil icinde minfesih olacak anonimlimitedsirketler ile 24/4/1969
tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanunu uyamnbalen minfesih olan veya
1/7/2014 tarihine kadar miinfesih olacak koopestiftapsar.

Dayanak

MADDE 3 - (1) Bu Teblg, 6102 sayili Kanunun gecici 7 nci maddesine ddgani
rak hazirlanmtir.

Tanimlar

MADDE 4 — (1) Bu Teblgde gegen:

a) Bakanhk: Gumrik ve Ticaret Bakahhi,

b) Genel Midiirliikic Ticaret Genel Midurgiin,

¢) Kanun: 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Turlcdiet Kanununu,

¢) Maddarluk: Ticaret sicili madurluklerini,

d) Oda: Ticaret ve sanayi odalari veya ticaretagaya da deniz ticaret odalarini,
e) Sicil Gazetesi: Turkiye Ticaret Sicili Gazetesi

f) Sirket: Anonim ve limitedsirketleri,
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g) TOBB: Turkiye Odalar ve Borsalar Biini,
ifade eder.
Mudurluklerce kapsama giren sirket ve kooperatiflerin belirlenmesi

MADDE 5 — (1) Kendi kayitlar Gzerindernsagidaki hallerden en az birinin vaglt
nin tespit edilebildii durumlarda, Mudurluklerce sagidaki sebeplerle minfesih
olan veya sayilagirket ve kooperatifler 31/3/2013 tarihine kadarsezi belirlenir:

a) Sermayelerini, 31/12/1998 tarihine kadar 5.00§e cikarmayan anoningirket-
ler ile 500 TL'ye ¢ikarmayan limiteglrketler.

b) Kanunun yirirlik tarihinden 6énce minfesih olaga sayillan anonim ve limited
sirketler.

¢) Kooperatifler Kanunu hikimlerine gdre herhabgi nedenle dalmis olan
kooperatifler.

¢) Sebebi ne olursa olsun araliksiz sog Yok ait ol@an genel kurul toplantilar
yapilamayan anonigirketler ile kooperatifler.

d) 18/5/2004 tarihli ve 5174 sayili Tirkiye Odal@r Borsalar Birlgi ile Odalar ve
Borsalar Kanununun 10 ve 32 nci maddelerine gorestetinin ve durumlarinin
tespit edilememesi nedeniyle ilgili odadaki Uyediklaskiya alinan ve oda yonetim
kurulu kararini takip eden yilgadan itibaren iki yiIl sonunda oda kaydi silinerek,
sicil kaydi silinmek Gizere Muddurliklere bildirileirketler ve kooperatifler.

(2) Birinci fikra uyarinca re’sen yiritilen gahalar sirasinda; herhangi biriki
kurum ya da kurukutarafindan yukaridaki durumlari kanitlariyla Muldige bildi-
rilen sirket ve kooperatifler de belirlemeye dahil edikmcak bu bildirim sirasinda
ilgili kisiler tarafindan yapilan bildirimlerdgirket veya kooperatifin davali veya
davaci sifatiyla devam eden davalarinin bulungadi iliskin yazili beyanin da
Mudurlige verilmesi zorunludur.

(3) Birinci fikrada 6ngorulen stireden sonra 1/1&®arihine kadar tespit edilecek
kapsam dahilindeksirket ya da kooperatiflere gkin bu Teblgde ongoérilen sk
lemler de muddrlikler tarafindan aylik olarak yergetirilir.

(4) Kanunun yurirlge girdigi tarihten 1/7/2014 tarihine kadar munfesih olacak
veya sayllacakirket ve kooperatifler icin herhangi birski kurum ya da kuruluta-
rafindan kanitlariyla yapilacak parular da bu madde hukimlerine gorgeiden-
dirilecektir.

(5) 1/7/2014 tarihine kadar miinfesih olugdna dair kanitlayici belgeler ikgrket
ya da kooperatifin davali veya davaci sifatiylaadaveden davalarinin bulunmadi-
gina iliskin yazili beyanla birlikte;

a) Sirket veya kooperatif ortaklarindan herhangi biniveya ticaret siciline kayitl
en son yetkililerinin, kendilerini,

b) Sirket veya kooperatif ortaklarindan herhangi bimiveya ticaret siciline kayith
en son yetkililerinin; kendileri yerine, kliea bir ort@& veya baka bir yetkiliyi ya da
gorevi kabul ettiklerine ifkin yazili beyan da eklenmek suretiyle Ucusafiislari,
tasfiye memuru olarak bildirmeleri halinde, sidyitlari izerinden gerekli tespitle-
rin yapilmasindan sonra, 6 nci maddeye gore ayhiza yapilmaksizin Mudur-
lukge 10 uncu ve 11 inci maddeye g&der yapilir.
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Mudurluklerce yapilacak ihtar ve ilan

MADDE 6 - (1) Mudurliklerce re'sen ya da yapilacak bildiriizerine tespit
edilen sirket ve kooperatiflerin ticaret sicilinde kayithon adreslerine ve sicil
kayitlarina goérssirket veya kooperatifi temsil ve ilzama yetkileribhimi s kisilere 7
nci maddeye gore hazirlanacak ihtar gonderilir.itBar, sermayelerini 31/12/1998
tarihine kadar 5.000 TL'ye c¢ikarmayarak minfesianohnonimsirketlerin ayrica
en son tescil edilidenetcisine de génderilir.

(2) Gonderilen ihtarlar, ilan edilmek Gzere Midikter tarafindan Turkiye Ticaret
Sicili Gazetesi Mudurlgiiine ayni giin génderilir.

(3) Sicil Gazetesinde yapilan ilan, ilgili odarimernet sitesinde 7 nci maddeye
uygun olarak aynen yayimlaniigili odanin internet sitesinin bulunmamasi duru-
munda ilan TOBB’un internet sitesinde yayimlanir.

ihtarin iceri gi

MADDE 7 — (1) Mudurliklerce;

a) Sermayelerini 31/12/1998 tarihine kadar 5.0Q0yd cikarmayarak minfesih
olan anonimgirketler ile 500 TL'ye c¢ikarmayarak munfesih olamited sirketler
icin yapilacak ihtarda; telgitarihinden itibaren iki ay icinde tasfiye memuranu
bildirilmesi, aksi takdirde ticaret sicili kayitlendan unvaninin siline@ge sirkete ait
malvarlginin, unvana ikkin kaydin silindgi tarihten itibaren on yil sonra Hazineye
intikal edecgi ve bunun kesin oldiu acikca yazilir. (Ek-1)

b) Birinci fikranin (a) bendinde belirtilenleringthdaki sirketler ile kooperatiflere
yapilacak ihtarda telgitarihinden itibaren iki ay icinde; munfesih olmabspleri
de gosterilerek, bu sebepleri ortadan kaldigsemilerin yapilip ispat edici belgele-
rin Mudurlige verilmesi ya da tasfiye memurunun Mudgdulbildiriimesi gerek-
tigi, bildirimde bulunulmamasi halinde ise bu siresimunda ticaret sicili kayitla-
rindan unvaninin silineg@e sirkete/kooperatife ait malvaginin unvana ikkin
kaydin silindgi tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikaleeei ve bunun ke-
sin oldigu acikca yazilir. (Ek-2)

¢) Bu madde uyarinca yapilacak ihtarlatii&et ya da kooperatifin davali veya
davaci sifatiyla devam eden davalarinin bulunuprbnbdginin yazilisekilde be-
yan edilmesi de istenir.

ihtarin sonuglari

MADDE 8 — (1) 6 nci madde uyarinca Mudurliklerce yapilaarhilgilisine ula-
tigl durumlarda teb§ tarihi itibariyle, ulgmadg! durumlarda ise ihtarin sicil gaze-
tesinde yayimlang tarihten itibaren otuzuncu gininsakni itibariyle 11/2/1959
tarihli ve 7201 sayili Tebligat Kanunu hikimlergiire yapilmy sayilir.

(2) Ilgili odalarin veya TOBB'un internet sayfasinda yakanan ilanlar bildirici
nitelige sahiptir.

Tasfiye memurlarinin bildiriimesi

MADDE 9 - (1) Tasfiye memurunun bildirimi, ortaklardan hemga biri veya
ticaret siciline kayith en son yetkilileri taraflan yapilabilir. Bu bildirim, serma-
yelerini 31/12/1998 tarihine kadar dngdrulen miatgrkarmayan anonim ile ortak
sayisl yirmiyi aan limitedsirketlerin denetcileri tarafindan da yapilabilir.
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(2) Tasfiye memurunu bildirmeye yetkili olanlarerdilerini, dger bir ort& veya
ticaret siciline kayitli en son gir yetkililerden birini yahut tG¢tinct b§ahsi tasfiye
memuru olarak bildirebilirler. Pay sahibi olmayaenétciler, sadecgrket ortakla-
rini veya yetkililerini tasfiye memuru olarak bitdbilir.

(3) Tasfiye memurunu bildirmeye yetkili olanlarikendileri dginda baka birisini
tasfiye memuru olarak bildirmeleri halinde, byilerin gérevi kabul ettiklerine dair
beyaninin s6z konusu bildirime eklenmgsittir.

(4) Tasfiye memuru olarak Gclneahislarin bildirilebilmesi icin ortaklarin veya
yoneticilerin higbirinin tasfiye memuru olarak hilitlhnemis olmasisarttir. Ortaklar
velveya yoneticiler ile birlikte G¢lUncgahislarin bildirilmesi halinde, tgungéhis-
lar tasfiye memuru olarak bildirilisayilmazlar.

(5) Tasfiye memurunu bildirmeye vyetkili olanlarcdarkli ortaklarin veya
yoneticilerin ayri ayri ya da birlikte tasfiye merauolarak bildirilmeleri halinde,
bunlarin tamami tasfiye memuru olarak bildirgrkebul edilir.

Tasfiye memurlarinin tescili

MADDE 10 — (1) Bu Teblg hukumlerine goére bildirilen tasfiye memuru-
nun/memurlarinin adi, soyadi, yeita yeri ile tasfiye adresi tescil edilir.

(2) Tasfiye memuru olarak bildirilen ortaklariny@eyoneticilerin tamami tasfiye
memuru olarak tescil edilir.

(3) Ortaklardan veya yoneticilerden en az biritsisfiye memuru olarak bildirilmesi
halinde tglinct bigahis tasfiye memuru olarak bildirilse dahi Ggligatiis tasfiye
memuru olarak tescil edilemez.

(4) Tasfiye memuru olarak sadece Uglincushhsin bildiriimesi halinde, bu i
tasfiye memuru olarak tescil edilir.

(5) Tasfiye memurlarinin birden fazla olmasi hadibunlar birlikte hareket ederler.
ilan

MADDE 11 - (1) Tasfiye memurlarinin tescilineskin hususlar, sicil gazetesinde
ve ilgili odanin veya TOBB'un internet sayfasintiiedilir.

(2) ilanda ayrica;

a) Sirket veya kooperatifin alacaklilari, ilan tarihew itibaren iki ay icinde
alacaklarini tasfiye memurlarina kanitlariyla Bidi bildirmeye davet edilir.

b) Anonim sirketler ile kooperatiflerin yénetim kurulu Uyelevie denetcilerine,
limited sirketlerde ise muddrlerine; ilan tarihinden itibarbir ay igerisindsirket
veya kooperatifin mevcut malvagliile alacak ve borglarini gosterir listenin tasfiy
memuruna verilmesi gereftiihtar edilir.(Ek-3)

(3) Bu madde gepince yapilacak ilan 7201 sayil Tebligat Kanunu dmilerine
gore yapilmy tebligat yerine gecer.

Tasfiye memurlarinca yapilacak slemler

MADDE 12 - (1) Tasfiye memurlari, alacakllarin alacaklariilidirmeleri icin
ongorulen iki aylik sirenin sonundgrket veya kooperatifin durumunu gdésterir bir
bilanco hazirlar.
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(2) Tasfiye memurunca hazirlanan bilancoya gineet veya kooperatifin varh-
nin borglarindan fazla olmasi halinde, tasfiye memasfiyeyi alti ay icerisinde
sonuglandirir. Gerekli hallerde tasfiye siresi ajti amamak Uzere, tasfiye memu-
runun miracaati halinde Bakanlik¢ca bir defaya mabsmak tzere uzatilabilir.

(3) Yapilacak tasfiyesiemleri sirasinda ilgili Kanunlardaki ve esas s@ielerdeki
genel kurul karari alinmasini zorunlu kilan hikimelggulanmaz.

(4) Sirket veya kooperatif borclar ddendikten sonraakaimal mevcudu ortaklarin
paylari oraninda ortaklara gialr.

(5) Tasfiye tamamlandiktan sonra tasfiye memururaarlanacak kesin bilangcoda
ibraz edilmek suretiyle Mudur§ig bavurulur. Mudurlikcesirket veya kooperatife
ait unvan ticaret sicilinden silinir ve durum Si@hzetesinde ilan edilir.

(6) Tasfiye memuru, hazirlanan bilancoya ggirket veya kooperatifin bor¢larinin
varligindan fazla olmasi halinde durumu derhal alacaklikldirir. Yapilacak bil-
dirimde sirket veya kooperatifin iflasina karar verilmesinignahkemeye baur-
malari da istenir.

(7) Bildirimde ayrica, bildirim tarihinden itibame G¢ ay icindesirket veya
kooperatifin iflasi icin mahkemeye miracaat ediltin tasfiye memuruna bildiril-
memesi halindgirket veya kooperatifin ticaret sicili kaydininisécegi ihtar olunur.

(8) Alacaklilarin bgvurusu tzerine mahkemece iflasin acilmasina kaeatirvwe
tasfiye 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayibra veiflas Kanununun ilgili hiikiimlerine
gore yuratalar.

(9) Tasfiye memurunun ihtarinagraen siresi igindgirket veya kooperatifin iflasi
icin mahkemeye miracaat edgdiin bildiriimemesi halinde, tasfiye memurlarinin
bagvurusu Uzeringirket veya kooperatifin unvani ticaret sicilindahnér ve bu du-
rum Sicil Gazetesinde ilan edilir.

(10) Tasfiye memurlarina 11 inci maddenin ikingr&sinin (b) bendinde belirtilen
bilgi ve belgelerin veriimemesi veya tasfiye meraurica da bu bilgi ve belgelere
erisilememesi halinde, durum Mudugé bildirilerek, baka bir sleme gerek kal-
maksizin unvan ticaret sicilinden silinir ve bu wlur Sicil Gazetesinde ilan edilir.

ihtar ve ilana cevap veriimemesi halinde yapilacakiemler

MADDE 13 - (1) Mudurluk tarafindan 6 nci madde uyarinca yapiihtara ve
ilanlara r&men iki ay igerisinde cevap vermeyen veya tasfiggmorunu bildirme-
yen yahut durumunu Kanuna uygun hale getirmeyera Vagliyette bulundgunu
adres ve kanitlariyla birlikte bildirmeyatirket veya kooperatiflerin unvani ticaret
sicilinden re’sen silinir.

(2) Re’sen unvani silinegirket veya kooperatifler Sicil Gazetesinde ve ilgiflanin
veya TOBB'un internet sitesinde ilan edilir.

Tasfiye slemlerine basglanmis sirketler

MADDE 14 — (1) Kanunun yururlge girdigi tarihnten 6nce tasfiyeslemlerine
baslanms ve tasfiyesi tamamlangiiolmasina rgmen kesin bilangconun genel ku-
rula sunulamamasi nedeniyle unvanlari sicildemesifieyersirket ve kooperatifle-
rin, bu Teblg hukimlerine gore kayitlarinin silinebilmesi icasfiye memurlarinin
ilgili Mudurlige bgvurmalari gerekmektedir.
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(2) Tasfiye memurlari tarafindan; genel kurulumiaun 6ngoérdgil asgari sire ve
sartlara uygun olarak toplantiyagdmis olmasina rgmen iki defa Ust Uste topla-
namadgini ispatlayici belgelerin ve kesin bilanco §ieket ya da kooperatifin da-
vali veya davaci sifatiyla devam eden davalariminriomadgina iliskin yazili be-
yanin Mudurlige verilmesi gerekmektedir.

(3) Mudurluklerce; bgvuru Uzerine, tevdi edilen belgeler ve kendi kayitlizerin-
den gerekli inceleme yapildiktan sonra, bu maddedgrilensartlarin varlginin
tespiti halinde unvanagkin kayitlar silinir ve bu durum Sicil Gazetesiritien edilir.
Borclu olan sirketlerin unvanlarinin silinmesi

MADDE 15 - (1) Mudurluk tarafindan 12 nci maddenin dokuzumneuonuncu
fikralari ile 13 Uncli madde uyarinca ticaret sicién unvanlari silinecekirket
veya kooperatiflerin borglari unvanlarin silinmesingel tgkil etmez.

Cesitli hukimler

MADDE 16 — (1) Bu Teblgin ilgili hiikiimlerine gdre ticaret sicilinden kaysdlili-
nen anoninsirketler ve kooperatiflerin kanuni temsilcileri ilenited sirket ortakla-
rinin, unvanlarinin sicilden silingii tarihten 6nceki kamu borclarindan @m so-
rumluluklari 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amn#dacaklarinin Tahsili Usulu
Hakkinda Kanun kapsaminda devam eder.

(2) Bu Teblg hukumlerine gore, ticaret sicilinden kayd: silingnket veya koopera-
tiflerin alacaklilari ile hukuki menfaatleri buluniar hakli sebeplere dayanarak si-
linme tarihinden itibaren Reyil icinde mahkemeye bkauraraksirket veya koope-
ratifin ihyasini isteyebilir.

(3) Bu Teblg hiakimleri uyarinca tasfiyslemlerini ylruten tasfiye memurlarinin
sorumluluklari hakkinda, 6zel kanunlardaki bunakifi hikimler sakli kalmak
kaydiyla Kanun ve Kooperatifler Kanunu hukiimlergujanacaktir.

(4) Bu Teblg hukimleri uyarinca yapilacak tescil ve kayit siliglemleri her tirlu
harctan, busiemler icin diizenlenecek gélar damga vergisinden mistesnadir.
(5) Bu Teblg hiakiumleri uyarinca Sicil Gazetesinde yayimlanaskn ilanlardan
Ucret alinmaz.

Yurarluk

MADDE 17 — (1) Bu Teblg yayimi tarihinde yurtrlge girer.

Yurutme

MADDE 18 — (1) Bu Teblg hikimlerini Gimrilk ve Ticaret Bakani yuratar.

Ek-1

Ticaret Sicili Mudurlu gtince Sirketin Temsil Ve ilzami ile Yetkilendirilmi s Ki-
siler Ile Denetcilere Yapilacakhtar Orne gi

Ticaret SiCil NO: ......ccoviviiiieann,

Ticaret Unvani
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MUdarligdmuzin ... sicil numarasinda kayitli bulunanticaret sicili
kayitlar Uzerinde yapilan inceleme neticesingiketinizin ..... tarihine kadar ...
TL'ye ¢ikarmayarak minfesih durumastiigli tespit edilmtir.

6102 sayili Turk Ticaret Kanununun gegici 7 nci ahasl uyarincagirketinizin tas-
fiye islemlerine balanilabilmesi icin,sirketiniz ortaklari, yoneticileri veya denetgi-
leri ya da mudurleri tarafindan iki ay iginde, tgsf memurunun bildiriimesi ge-
rekmekte olup, tasfiye memurunun siresi icerisibpididiriimemesi halindeSirketin
unvani ticaret sicilinden silinecek olugrkete ait malvariginin kaydin silindgi ta-
rihten itibaren on yil sonra Hazineye intikal edgcee bunun kesin oldiu ihtar
olunur.

6102 sayili Turk Ticaret Kanununun gecici 7 nci aesl uyarincagirketinizin is
bu teblg tarihinden itibaren iki ay icinde tasfiye memurarhildiriimesi ayricagir-
ket ya da kooperatifin davaci veya davall sifatggavam eden davasinin bulunup
bulunmadgina iliskin yazili beyanin Mudurgiimize verilmesi gerekmektedir.
Belirtilen silre icerisinde, tasfiye memurunun bilchemesi halinde sirketi-
nin/kooperatifinizin unvani ticaret sicilinden siicek olupsgirketinize ait malvarli-
ginin kaydin silindgi tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikaleegi ve bu-
nun kesin oldgu ihtar olunur.

Ticaret Sicili Mudura

Not :

1. Bu ihtaringirket veya kooperatifin ticaret silinde kayitll sadresine ve sicil ka-
yitlarina goresirket veya kooperatifi temsil ve ilzama yetkileriltiis Kkisilere
ulasmamasi durumunda, Turkiye Ticaret Sicili Gazetel'ilanin yayimlangs ta-
rihten itibaren otuzuncu guniin sonunda ihtar yagisayilir.

2. Tasfiye memurunun Gclncgahislar arasindan secilmesi durumunda, bunlarin
gorevi kabul ettiklerine dair beyanlarinin da Mudge bavuru sirasinda ibrazi ge-
rekmektedir.

Ek-2

Ticaret Sicili MUQUrIU gunce Sirketin Temsil Ve ilzami ile Yetkilendirilmi s Ki-
silere Yapilacak Ihtar Orne gi

Ticaret SiCil NO: .....ocoviviinnee,

Ticaret Unvani

Mudarligdmuzin ..., sicil numarasinda kayith bulunagrketini-
zin/kooperatifinizin, ticaret sicili kayitlari Uzede yapilan inceleme neticesinde;
asagida sayilan sebeplerden 6turt munfesih durumdasoldalgilmistir.

6102 sayili Turk Ticaret Kanununun gecici 7 nci oesl uyarincagirketini-
zin/kooperatifinizin infisah sebeplerinig bu teblf tarihinden itibaren iki ay icinde
munfesih olma sebeplerinin ortadan kaldirilarakailigkin ispat edici belgelerin
Mudurligimiuze ibraz edilmesi ya dsirket/kooperatifin faaliyetinin devamina
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mumkiin olmamasi halinde ayni sire igerisinde tagfigmurunun bildiriimesi, ay-
rica sirket ya da kooperatifin davaci veya davall sifatiglevam eden davasinin
bulunup bulunmaghna iligkin yazili beyanin Muadurgiimize verilmesi gerek-
mektedir.

Belirtilen sure icerisinde minfesih olma sebepiedrtadan kaldiransiemlerin
yerine getirildginin ispatlayici belgelerle birlikte bildiriimemega da tasfiye me-
murunun bildirilmemesi halindeirketinizin/kooperatifinizin unvani ticaret sicin
den silinecek olupsirketinize/kooperatifinize ait malvaginin kaydin silindgi ta-
rinten itibaren on yil sonra Hazineye intikal edgcee bunun kesin oldtu ihtar
olunur.

infisah sebepleri:

Bu bélimdesirket ya da kooperatifin miinfesih olma sebeplerkeg belirtilecektir.
Ticaret Sicili Muduri

Not

1. Bu ihtaringirket veya kooperatifin ticaret silinde kayith sadresine ve sicil ka-
yitlarina goresirket veya kooperatifi temsil ve ilzama yetkilerittitis kisilere
ulasmamasi durumunda, Turkiye Ticaret Sicili Gazetel'ilanin yayimlang ta-
rihten itibaren otuzuncu guniin sonunda ihtar yagisayilir.

2. Tasfiye memurunun dclncgahislar arasindan secilmesi durumunda, bunlarin
gorevi kabul ettiklerine dair beyanlarinin da Mudge bavuru sirasinda ibrazi ge-
rekmektedir.

Ek-3

Tasfiye Memurlarinin Tesciline Dair flan Ornegi
Ticaret SiCil NO: ......ccovviiiieenn,

Ticaret Unvani

Yukarida bilgileri verilensirketin/kooperatifin, 6102 sayili Turk Ticaret Kamunun
gecici 7 nci maddesi uyarinca tasfiggemlerini yuritmek Uzere tasfiye memuru
olarak bildirilen aagidaki kisi/kisiler ile tasfiye adresinin .../.../....tarihinde tescil
edildigi ilan ve gagidaki hususlar ilgililere ihtar olunur.

1- Sirketin/kooperatifin yonetim kurulu tyelerinden hbkirinin ve denetgilerinin,
midur ya da muddrlerinigirket ya da kooperatifin malvagh ile alacak veya
borclari gosterir listeyi, belgeleri ile birliktghu ilan tarihinden itibaren en gec bir
ay icinde,

2- Sirketin/kooperatifin borglu ve alacaklilarinin, edklarini kanitlariyla birlikte,
isbu ilan tarihinden itibaren en gec iki ay icinde,

6102 sayilh Kanunun gegici 7 nci maddesi uyaringgida adi, soyadl ve adresi
belirtilen tasfiye memuruna bildirmeleri gerekmeldkip, bu bilgi ve belgelerin
belirtilen sire icinde tasfiye memuruna verilmemessya tasfiye memurunca da bu
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bilgi ve belgelere ukalamamasi durumunda, tasfiye memurunun bildiriaeérine
Mudurligimuzce bgka bir ileme gerek kalmaksizigijrketin/kooperatifin unvani
ticaret sicilinden silinecektir.

Ticaret Sicili Muadura
Tasfiye Heyeti/Memuru
Adi ve Soyadi

Tasfiye Adresi :
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